INDH. -

DEHEI’.HCIS HUMANDS “®a®

EN LO PRINCIPAL: Interpone recurso de amparo constitucional; PRIMER
OTROSI: Acompafia antecedentes; SEGUNDO OTROSI: Legitimacion activa;
TERCER OTROSI: Notificaciones; CUARTO OTROSI: Patrocinio y Poder.
QUINTO OTROSI: Resguardo de los amparados y datos personales.

ILUSTRISIMA CORTE DE APELACIONES DE SAN MIGUEL

BRANISLAV MARELIC ROKOV, abogado, Director del Instituto Nacional de
Derechos Humanos (INDH), cédula de identidad numero 16.092.326-1.
domiciliado en calle Eliodoro Yafiez N° 832, comuna de Providencia, a S.S.

llustrisima digo:

Que, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 1° y siguientes de la Ley N°
20.405, que crea el INDH, y en particular lo sefialado en los articulos 2°, inciso
primero, y 3° numero 5 de la referida ley, en mi calidad de Director del INDH,

vengo en interponer accién constitucional de amparo a favor de Gianfranco Godoy

Ibarra, de 17 afios de edad; Carlos Videla Muioz, de 33 afios de edad; y Jonathan
Sanchez Luarte, de 23 afios de edad; y en contra de la Fundacion COANIL,
representada por su gerente general, Alvaro Chacon Hiriart, con domicilio en Julio
Prado N° 1761, comuna de Nufioa, por afectar el derecho constitucional a la
libertad personal y seguridad individual de los amprados, establecido en el articulo
19 N°7 de la Constitucion Politica de la Republica, por las consideraciones de

hecho y derecho que a continuacion paso a exponer

I.- ANTECEDENTES DE HECHO

Como consecuencia de las reiteradas denuncias relativas a la vulneracion de
derechos humanos de nifios, nifias y adolescentes (NNA) en el marco de la labor
a cargo del Servicio Nacional de Menores (SENAME), el Consejo del INDH adopt6

la decision de realizar una misién de observacion institucional sobre la nifiez



vulnerada a nivel de todo el pais, en particular respecto de los NNA que se
encuentran bajo el cuidado del Estado en residencias de proteccion.

El objetivo de la misién es realizar un diagndstico integral sobre la situacion de
derechos humanos de los NNA bajo custodia, tanto en centros residenciales de
administracion directa del SENAME (CREAD?') como en aquellos gestionados por
organismos colaboradores (OCAS?), en todas sus modalidades, basado en el
levantamiento de informacién estadistica a nivel institucional e individual, a partir

de visitas realizadas por equipos de terreno multidisciplinarios®.

Esta mision de observacion, se enmarca en el cumplimiento del mandato legal que
tiene el INDH de promover y proteger los derechos humanos de las personas que
habiten el territorio nacional, y en lo indicado en la Observacion General N° 2 del
Comité sobre los Derechos del Nifio, que releva el papel de las instituciones
nacionales de derechos humanos de vigilar de manera independiente los
progresos logrados en la aplicacion de la Convencion y hacer todo lo posible para

que se respeten plenamente los derechos del nifio®.

En este marco, se programd para el 23 de marzo de 2017 la visita de la
Residencia Alihuén, ubicada en Clemente Diaz 350, Maipo, Comuna de Buin. Sin

embargo, al equipo del INDH, le fue negado el ingreso por la direccién del referido

centro y los directivos de la Fundacion COANIL (organismo colaborador que
administra esta residencia), pudiendo entrar Gnicamente por las gestiones del Juez

del Tribunal de Familia de Buin, magistrado Rodolfo Medalla, después de casi 5

! CREAD Mayores: NNA mayores de seis afios pero menores de 18 afios; y CREAD Lactantes/Pre
Escolares: NN mayor de dos dias de nacidos y menores de seis afios de edad.

? Las residencias gestionadas por organismos colaboradores contemplan las siguientes
modalidades: RPM o REM/PER: Residencias de proteccién para mayores con y sin programa
especializado adosado; REN o RSP/PER: Residencias especializadas para mayores con y sin
programa especializado adosado; RPL-RPP-PLP/PER: Residencias de lactantes y preescolares
con y sin programa especializado adosado; RPR: Residencia de proteccidn para nifios/as hijos/as
lactantes de madres internas en establecimientos penitenciarios; RPA-RMA/PER: Residencias para
madre adolescente con y sin programa especializado adosado; CLA, CPE, RPL, RPP: Centros de
Diagnostico (residenciales) para lactantes y preescolares; RDD o RDG: Residencias para la
discapacidad discreta 0 moderada o grave profunda; y RAD: Residencias para la discapacidad o
grave o profunda.

® La observacion gira en torno a la identificacion y andlisis de los factores que pueden aumentar o
disminuir directa o indirectamente la vulneracion de derechos humanos, con la finalidad de mitigar
sistematicamente o eliminar los factores de riesgo, y reforzar los factores de proteccion y las
salvaguardias, e incluye las siguientes areas: integridad fisica y seguridad personal; condiciones de
vida y de cuidado; vinculacion con el medio y participacién; educacién; familia e identidad;
informacion y libertad de expresion; y respeto y proteccion de grupos vulnerables.

“Comité de Derechos del Nifio. Observacion General N° 2. Parrafo 25.



horas de espera. Incluso, durante la espera, concurrié personal de Carabineros de
Chile para hacer cumplir la orden de ingreso del magistrado, si fuese necesario.

Como SS. Itma. podra apreciar, dado que estas visitas que tienen por objeto
indagar sobre la situacion de afectacion de derechos humanos de un grupo
vulnerable y bajo custodia (como es el caso de los nifios discapacitados bajo
medida de proteccion) deben ser imprevistas y no avisadas, sin embargo la
oportunidad de nuestra visita en la residencia Alihuen, se vio anulada por la

oposicion de la direccion del centro y la Fundacion COANIL.

Como se indicara, esta residencia es gestionada por el organismo colaborador de
SENAME, Fundacion COANIL, de conformidad con lo dispuesto en la Ley N°
20.032, que establece un Sistema de Atencion a la Nifiez y Adolescencia a través
de la Red de Colaboradores del SENAME y Régimen de Subvencion, y
corresponde a una residencia de proteccion para NNA con discapacidad mental
grave o profunda, esto es, atiende a NNA menores de 18 afios, con discapacidad
grave y profunda, intelectual, sensorial o fisica, ingresados por medida judicial,
ante la deteccion de grave vulneracion de derechos, como negligencia o violencia.
No obstante, cabe agregar que los NNA pueden permanecer hasta los 24 afios
con subvencion SENAME, con la debida justificacion de sus profesionales y

autorizacion del servicio.

Aun cuando en la visita de 23 de marzo pasado no se observo ningun hecho de
maltrato fisico o psicoldgico en perjuicio de los NNA y adultos residentes, el dia 28
de abril de 2017 comparecieron a las dependencias de nuestra institucion,
Marlenne Soto Godoy, cédula de identidad nimero 9.023.534-6, trabajadora social
y magister en politica social, domiciliada en Los Robles 1044, Villa Jardin Lo
Prado, comuna de Lo Prado (celular +5698812664), y Romina Novoa Castro,
cédula de identidad nimero 14.376.944-5, educadora de trato directo, domiciliada
en Pasaje Los Fieles 151, Villa EI Campanario, Maipo, comuna de Buin (celular

+56988765851), para denunciar los siguientes hechos.

Sefalan que en marzo de 2017 asumio la direccion de la Residencia Alihuén, el
profesional Gonzalo Recabarren. Indican que el director del centro y su equipo
técnico, conformado por la psicéloga Belén Guerra; una trabajadora social de
nombre Daniela (se ignoran apellidos); un terapeuta de nombre Ignacio (se
ignoran apellidos), y el educador de trato directo Cesar Alvarez, aplican contencion

fisica a los adolescentes y adultos residentes (todos con discapacidad intelectual



severa), consistente en amarrarlos boca abajo a una tabla de pies, piernas, manos

y brazos, por el lapso de 2 a 3 horas.

Para sustentar sus relatos, las denunciantes nos hicieron entrega 3 registros de
video y varios de audio, grabados por educadoras de trato directo del centro,

donde se puede apreciar lo siguiente:
a) Registro de Video 1 VID-20170331- WA0032 (Gianfranco Godoy Ibarra).

En el video se ve a una persona boca abajo, atada a una tabla de color naranjo.
Las denunciantes nos sefalan que se trataria del nifio Gianfranco Godoy Ibarra,
de 17 afios de edad, con discapacidad intelectual severa, y que se encuentra
amarrado a una tabla boca abajo producto de una contencion fisica realizada por
el director del centro, al interior de la cabafa 8 de la residencia Alihuén, como

forma de castigo por haberlo insultado.

Asimismo, al ver el video se escuchan las voces de dos personas que rodean al
nifio, indicando las denunciantes que se trataria de las educadoras de trato directo
Ximena Cabezas y Sol Caceres, quienes hicieron este video para dejar registro del
hecho. En concreto, se escucha a estas educadoras decir que el nifio fue
amarrado por el director del Centro, Gonzalo Recabarren, que lleva 1 hora y media
en esta posicion, y que el director ordené tenerlo reducido en estas condiciones
por 3 horas. También se escucha decir a las educadoras, que la contencién se
habria iniciado a las 17 hrs. y que por orden del director debia continuar hasta las
20.00 hrs. Se escucha al nifio diciéndoles a las educadoras que se orind en esta
posicion, esto es atado y boca abajo, aun cuando le advirtiera al director que tenia

ganas de orinar.

Conforme indican las denunciantes, las educadoras de trato directo una vez que
hacen el registro de video, le sueltan al nifio las amarras alrededor de las 17.30

hrs., liberandolo.

Estos hechos habrian ocurrido a principios de abril de 2017, segun las

denunciantes.
b) Registro de Video 2 VID-20170424- WA00Q09 (Carlos Videla Mufioz).

En el video se ve a una persona boca abajo y varias personas que la reducen o

aseguran con amarras (al parecer de tela), a una tabla de color naranjo.

De acuerdo a lo sefialado por las denunciantes, la persona reducida seria Carlos

Videla Muioz, de 33 afios de edad, con discapacidad intelectual severa. Indican



que lo que se aprecia en las imagenes es una contencion realizada en el patio de
la residencia Alihuén, frente a la cabafia 1 de adultos. La contencion la realizan el
director de la residencia, Gonzalo Recabarren (polerén plomo); el educador de
trato directo, Cesar Alvarez (poleron rojo); un terapeuta de nombre Ignacio (se ve
a ratos, tapado por el director); y apoyan la contencién una trabajadora social de
nombre Daniela (que ayuda a atarlo) y la psicéloga, Belén Guerra (pelo corto, se

une al grupo llevando una sabana para hacer cuerdas o amarras).

Segun nos indican las denunciantes, las imagenes son captadas por las
educadoras de trato directo en forma subrepticia (estaban ocultas en una

dependencia que da al patio), para dejar registro del hecho.

Al ver el video se escuchan los gritos de la persona que esta siendo reducida y de
otra persona, la que de acuerdo a lo indicado por las denunciantes seria Jonathan
Sanchez Luarte, otro residente con discapacidad severa, que increpa fuertemente

al director y a su equipo técnico pidiéndoles que se detengan.
La contencién dur6 2 a 3 horas, y ocurrio el 24 de abril de 2017.
c) Registro de Video 3 VID-20170420- WA0003 (Jonathan Sanchez Luarte).

En el video se ve a una persona que es reducida por varias otras que la toman de

sus brazos y utilizan amarras.

De acuerdo a lo sefialado por las denunciantes, se trataria de Jonathan Sanchez
Luarte, de 23 afios de edad, con discapacidad intelectual severa. Precisan que lo
gue se ve en las imagenes es una contencion realizada por el director de la
Residencia Alihuén, Gonzalo Recabarren; el educador de trato directo, Cesar
Alvarez y un terapeuta de nombre Ignacio.

Segun nos indican las denunciantes, las imagenes son captadas por las

educadoras de trato directo en forma subrepticia, para dejar registro del hecho.
Al ver el video se escuchan los gritos de la persona que esta siendo contenida.
La contencion dur6 de 2 a 3 horas, y ocurrio en la semana del 17 de abril de 2017.

d) 8 Audios o registro de voz (AUD-20170331-WA0023.0PUS; AUD-20170331-
WAO0025.0PUS; AUD-20170331-WA0026.0PUS; AUD-20170331-
WAO0027.0PUS; AUD-20170331-WA0028.0PUS; AUD-20170331-WA0029; AUD-
20170331-WA0030.0PUS; AUD-20170331-WA0023.0PUS; y AUD-20170331-
WAO0031.0PUS)



Conforme nos indican las denunciantes, se trataria de la educadora de trato
directo, Tania Gonzélez, quien describe la politica de contencion del director de la

residencia Alihuén, Gonzalo Recabarren.

II. ANTECEDENTES DE DERECHO.

a) La accion constitucional de amparo en la Constitucion Politica de la

Republica

El articulo 21 de nuestra Carta Fundamental, establece que la accion de amparo
podra interponerse a favor de todo individuo que se encontrare arrestado, detenido
0 preso, con infraccién a los dispuesto en la Constitucion o las leyes, a fin de que
la magistratura ordene se guarden las formalidades legales y adopte las medidas
gue sean necesarias para restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida

proteccién del afectado. En inciso final del articulo 21 sefiala que la misma accion

podra deducirse a favor de toda persona que ilegalmente sufra cualquiera otra

privacion, perturbacibn o amenaza en su derecho a la libertad personal y

seguridad individual.

El encabezamiento del articulo 19 N° 7 de la Constitucién consagra el derecho a la
libertad personal, lo que trasciende la mera libertad ambulatoria o de circulacion.
Por ello, la doctrina especializada ha sefalado que “en un contexto amplio, la
libertad personal dice relacion con el libre desarrollo de la personalidad, con el
derecho de cada cual de decidir su rol en la sociedad, de disponer la forma en que
desee realizarse en lo personal. La libertad personal es el fundamento de una
sociedad democratica, y esta vinculada a la libertad natural de los seres humanos
y a su dignidad. Por ello es mas extenso y pleno que el mero resguardo de la

libertad de desplazamiento y residencia™.

Por otro lado, la seguridad individual es un derecho que no se restringe
Gnicamente a las garantias que rodean el ejercicio de la libertad personal. De este
modo, la seguridad individual junto con ser un concepto complementario del
derecho a la libertad personal, que tiene por objeto rodearla de un conjunto de

mecanismos cautelares que impidan su anulacion como consecuencia de

® Vid. Ribera N., T. El derecho al desarrollo libre de la personalidad en la Constitucion, en Temas
actuales de Derecho Constitucional, 2009, p. 249.



cualquier abuso de poder o arbitrariedad®, debe ser asegurada en situaciones
diferentes de la afectacion de la libertad personal, como en caso de

amenazas a la integridad personal o a la vida’.

Al respecto, la Excma. Corte Suprema ha declarado admisibles acciones
constitucionales de amparo deducidas cuando se enuncia la vulneracién de la
seguridad individual basada en actos que atentan contra la integridad fisica o la
vida, sosteniendo que “este recurso de amparo se funda en la amenaza a la
seguridad individual del amparado (...), por correr riesgo cierto su vida e integridad
personal, en atencién al peligro de muerte de que estaria siendo objeto
actualmente, por lo que el recurso interpuesto aparece a todas luces como

admisible”®

. Ello es especialmente relevante desde que refuerza la posicion
dogmatica relativa a que la seguridad individual abarca la proteccion de no solo la

libertad ambulatoria, sino que de otros derechos fundamentales.

En el mismo sentido, se han acogido acciones constitucionales de amparo que
denuncian allanamientos ilegales (es decir, entradas y registros ejecutadas fuera
del marco legal) que se encuentran, en principio, cubiertos por el articulo 19 n° 5
de la Carta Fundamental, pero que atentan contra la seguridad individual y la
libertad personal de las personas®.

De la misma forma, se ha efectuado una diferencia entre la seguridad individual y
la libertad personal, dejando de lado las posiciones que restringen su vinculacion
unicamente a la libertad personal. En palabras de la Excma. Corte Suprema: “el
recurso de amparo que regula el articulo 21 de la Constitucion Politica de la
Republica no ha sido establecido sélo para la proteccién de la libertad personal de
las personas, sino que también para quien sufra cualquier privacion, perturbacion
0 amenaza en su seguridad individual, facultandose a la magistratura para
disponer las medidas que estime conducentes para restablecer el imperio del

derecho y asegurar la debida proteccion del afectado.”*°

® El articulo 125 del Codigo Procesal Penal establece que “Ninguna persona podra ser detenida
sino por orden de funcionario publico expresamente facultado por la ley y después que dicha
orden le fuere intimada en forma legal [...]".

" Vid. Nogueira Alcalad, Humberto. Derechos fundamentales y garantias constitucionales. Tomo |I.
Centro de Estudios Constitucionales de Chile, Universidad de Talca. Ed. Librotecnia. P. 408.

 SCS Rol 8693-11.

° SCS Rol 37.188-15.

19 5CcS Rol 27.927-14.



b) Afectacion del derecho ala libertad personal y seguridad individual de los
amparados, al tenor de los estandares internacionales de derechos

humanos.

Para precisar el contenido de las vulneraciones contra la libertad personal y
seguridad individual, que son objeto de esta accion, y que la afectacién alegada en
relacion a los amparados -a quienes se inmoviliza con cuerdas o amarras en todas
sus extremidades por cerca de 1 hora y media a 3 horas- constituye una grave
violacién a su derecho a la seguridad individual, existen estandares especiales
que podemos entender como principios que, de acuerdo al articulo 5° de la
Constitucion Politica del Estado, forman parte del bloque de derechos

fundamentales.
b.1) Contenciones fisicas

La Corte Interamericana de Derechos Humanos considera que “la sujecion se
entiende como cualquier accién que interfiera con la capacidad de un paciente de
tomar decisiones o que restringe su libertad de movimiento”. La Corte sefala
ademas que el uso de la contencion “posee un alto riesgo de ocasionar danos o la
muerte del paciente”. Asimismo, ha estimado que “la sujecion es una de las
medidas mas agresivas a que puede ser sometido un paciente...Para que esté en
conformidad con el respeto a la integridad psiquica, fisica y moral de la persona,
segun los parametros exigidos por el articulo 5 de la Convenciéon Americana, debe
ser empleada como medida de dltimo recurso y Unicamente con la finalidad de
proteger al paciente”. Ademas, la contencién debe ser aplicada por un “periodo
gue sea absolutamente necesario, y en condiciones que respeten la dignidad del

paciente”.!?

De esta forma la contencidén gue no es usada como ultimo recurso y que no busca

proteger al afectado por la medida, sino como forma de castigo, esta

absolutamente prohibida, cuestibn que, como se vera, ha sido enfatizada por los

estandares internacionales de derechos humanos.

b.2) En relacidon con el nifio amparado

b.2.1) Interés Superior del Nifio

! Corte IDH, caso Ximenes Lopes vs. Brasil, sentencia de 4 de julio de 2006, parrafos 131. 132,
133,134 y 135.



En conformidad a los estdndares protectores de nifios, nifias y adolescentes, un
principio basico es el del Interés Superior del Nifio que, a la luz del actual estado
del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, puede definirse como la
plena satisfaccion de los derechos fundamentales de nifios y nifias'?, y constituye
uno de los principios guias de la Convencién de Derechos del Nifio. Es muy
importante tener presente la consideracion especial que la Convencion sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad, ratificada y vigente en nuestro pais,
hace respecto de los nifios y nifias con discapacidad, al sefialar en su articulo 7°
que: “1. Los Estados Partes tomaran todas las medidas necesarias para asegurar
que todos los nifios y nifias con discapacidad gocen plenamente de todos los
derechos humanos y libertades fundamentales en igualdad de condiciones con los
demas nifios y nifas...2. En todas actividades relacionadas con los nifios y nifias
con discapacidad, una consideracion primordial serd la proteccién del interés

superior del nifio”.

El Interés Superior del Nifio, establece un estandar superior en cuanto a una
exigencia de mayor proteccion de los derechos de nifios, nifias y adolescentes. Y
esta exigencia de mayor proteccion en funcién del Interés Superior del Nifio, se
vuelve mas intensa en situaciones de violencia contra nifios y niflas. En la
Observacion General N°13, el Comité de Derechos del Nifio sefial6 como una de
sus observaciones fundamentales que “debe respetarse el derecho del nifio a que,
en todas las cuestiones que le conciernan o afecten, se atienda a su Interés
Superior como consideracion primordial, especialmente cuando sea victima de

actos de violencia, asi como en todas las medidas de prevencion”.

La Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, enfatiza la
necesidad de proteger a las personas discapacitadas contra la violencia y el
abuso, indicando en el articulo 16 que: “1. Los Estados Partes adoptaran todas las
medidas de caracter legislativo, administrativo, social, educativo y de otra indole
gue sean pertinentes para proteger a las personas con discapacidad, tanto en el
seno del hogar como fuera de él, contra todas las formas de explotacién, violencia

y abuso”.

12 Cillero Brufiol, M., “El interés superior del nifo en el marco de la Convencién Internacional sobre

los Derechos del Nifio”. p. 8; Cillero Brufiol, “Infancia, Autonomia y derechos: una cuestiéon de
principios”. p. 8.

'3 Comité de los Derechos del Nifio, Observacion general N° 13 (2011) “Derecho del nifio a no ser
objeto de ninguna forma de violencia”. CRC/C/GC/13, p. 3.



b.2.2) Mayor vulnerabilidad de los nifios con discapacidad

Se debe considerar algo que es de trascendental importancia en la evaluacion de
este caso. Los nifios y nifias con discapacidad bajo custodia del Estado por
medida de proteccion, enfrentan factores de riesgo adicionales por su propia
condicién y por su limitada capacidad para poder oponer resistencia a los actos de
maltrato, y ademas confrontan mayores barreras para identificar una violacién a
sus derechos y para denunciarla o ponerla en conocimiento de una persona que
pueda protegerles’®. Luego, los actos de castigo en perjuicio de un nifio con
discapacidad intelectual, que ponen en grave riesgo su seguridad individual,
pudiendo incluso constituir en algunos casos tortura o trato cruel, inhumano o
degradante, representan un riesgo mayor por la situacion de indefension en que

Se encuentran estas personas.

b.2.3) La situacion que afecté al nifio Gianfranco Godoy puede ser constitutiva de

tortura o trato cruel, inhumano o degradante

El articulo 5° de la Convencién Americana de Derechos Humanos dispone que:
“...2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes”.

La Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, sefiala en
su articulo 15 que: “1. Ninguna persona sera sometida a tortura u otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes...2. Los Estados Partes tomaran todas
las medidas de caréacter legislativo, administrativo, judicial o de otra indole que
sean efectivos para evitar que las personas con discapacidad, en igualdad de
condiciones con las demas, sean sometidas a torturas u otros tratos o penas

crueles, inhumanos o degradantes”.

Por su parte, la Convencion sobre Derechos del Nifio, sefiala en el articulo 19.1
que: “Los Estados Partes adoptaran todas las medidas legislativas,

administrativas, sociales y educativas apropiadas para proteger al nifio contra toda

forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato negligente, malos

tratos o explotacion, incluido el abuso sexual, mientras el nifio se encuentre bajo la

custodia de los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona que

4 “Derecho del nifio y la nifia a la familia. Cuidado alternativo. Poniendo fin a la institucionalizacion

en las Américas”. Comision Interamericana de Derechos Humanos. 2013, parrafos 570, 571, 572,
573 y 574.
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lo tenga a su cargo”. Y en forma categorica, en su articulo 37.a) establece que
“Los Estados Partes velaran por que...a) Ningun nifio sea sometido a torturas ni a

otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes”.

Al respecto, la directriz 96 de las Directrices sobre las Modalidades Alternativas de
Cuidado de los Nifos, dispone que: “Todas las medidas disciplinarias y de control
del comportamiento que constituyan tortura o tratos crueles, inhumanos o
degradantes, incluidas las medidas de aislamiento e incomunicaciéon o
cualesquiera otras formas de violencia fisica o psicolégica que puedan poner en
peligro la salud fisica o mental del nifio, deben quedar prohibidas estrictamente de
conformidad con las normas internacionales de derechos humanos. Los Estados
deben adoptar todas las medidas necesarias para impedir tales practicas y

garantizar su punibilidad conforme al derecho”.

A su turno, el Comité de los Derechos del Nifio ha referido que: “Toda medida
disciplinaria debe ser compatible con el respeto de la dignidad inherente del menor
y con el objetivo fundamental del tratamiento institucional; deben prohibirse
terminantemente las medidas disciplinarias que infrinjan el articulo 37 de la
Convencién sobre los derechos del nifio, en particular los castigos corporales, la
reclusién en celda oscura y las penas de aislamiento o de celda solitaria, asi como
cualquier otra sancion que pueda poner en peligro la salud fisica o mental o el

bienestar del menor”.

El mismo Comité, en relacion con la tortura a nifios o nifias bajo custodia, ha
indicado que este concepto incluye “todo acto de violencia contra un nifio para
obligarlo a confesar, castigarlo u obligarlo a realizar actividades contra su
voluntad, cometido por el personal de los hogares y residencias y otras
instituciones y las personas que tienen autoridad sobre el nifio, incluidos los
agentes armados no estatales. Las victimas son a menudo nifios marginados,
desfavorecidos y discriminados que carecen de la proteccion de los adultos
encargados de defender sus derechos y su interés superior. Pertenecen a esta
categoria los nifios en conflicto con la ley, los nifios de la calle, los nifios indigenas
y de minorias y los nifios no acompafados. Estos actos brutales suelen causar

dafios fisicos y psicolégicos y estrés social permanentes”™.

En consecuencia, se encuentran expresamente prohibidas todas las medidas que

impliquen tortura o tratos crueles, inhumanos o degradantes, o cualquier forma de

> Comentario General No. 13, Derecho del nifio a no ser objeto de ninguna forma de violencia,
CRCI/C/GC/13, 18 de abril de 2011, parrafo 26.
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perjuicio o abuso fisico o mental, como los castigos corporales o humillantes, la
coercion e inmovilizacion como forma de sancién, o cualquier otra medida que

ponga en riesgo la integridad personal o la salud fisica 0 mental del nifio.

Pues bien, la decisién de someter al nifio Gianfranco Godoy Ibarra, de 17 afios de
edad, quien padece una discapacidad intelectual severa, a una contencion como
forma de castigo, reducirlo e inmovilizarlo boca abajo atando sus extremidades a
una tabla, por cerca de 1 hora y media, y obligandolo a orinar en sus vestimentas,
constituye un acto ilegal y arbitrario, que atenta gravemente contra la dignidad y la
seguridad individual de este nifio, siendo ademas esta conducta plenamente
concordante con la definicion de tortura contenida en la Convencion contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes y en la

Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura®®.

El abuso desplegado en perjuicio de Gianfranco Godoy resulta todavia mas grave,
porque es causado por quienes estan a cargo de su cuidado y atencion, en este
caso el director y el equipo técnico de la residencia de proteccion. De esta forma,
la ilegalidad que se denuncia por esta via es, por decirlo menos, aberrante, porque
afecta a un nifio discapacitado (doblemente vulnerable o bajo una vulnerabilidad
compuesta) y es causada por quienes son los garantes de promover y proteger
sus derechos.

Al respecto, debe considerarse que la residencia Alihuén es un centro de
proteccion administrado por un organismo colaborador del SENAME (Fundacion
COANIL), debiendo sus funcionarios actuar dentro del marco de la Ley N° 20.032,

que sefiala lo siguiente en sus articulos 1°y 2°:

“Articulo 1°.- Las disposiciones de esta ley tienen por objeto establecer la forma
y condiciones en que el Servicio Nacional de Menores, en adelante SENAME,

subvencionara a sus colaboradores acreditados.

Asimismo, determinan la forma en que el SENAME velara para que la accion
desarrollada por sus colaboradores acreditados respete y promueva los
derechos fundamentales de los nifios, nifias y adolescentes sujetos de
atencidn y se ajuste a lo dispuesto en esta ley y en las demas disposiciones

legales y reglamentarias relacionadas con la labor que ellos desempeiian”.

' En ambos instrumentos, la tortura implica causar o infligir a otro un dolor fisico y/o psicologico
grave, con la intencién de castigarlo, coaccionarlo u obtener una confesion o por un motivo de
discriminacion.
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“Articulo 2°.- La accién del SENAME y sus colaboradores acreditados se

Sujetaré a los siguientes principios:

1) El respeto y la promocion de los derechos humanos de las personas
menores de dieciocho afios contenidos en la Constitucion Politica de la
Republica, las leyes vigentes, la Convencion Internacional sobre los

Derechos del Nifio y los demas instrumentos internacionales...”

c) En cuanto a los amparados mayores de edad:

La situacion sufrida por Carlos Videla Muiioz y Jonathan Sanchez Luarte, no dista
mucho de la que afectd al nifio Godoy Ortiz. En ambos casos, la forma de abuso
es la misma a la padecida por el menor. En efecto, estas personas, las dos con
discapacidad intelectual grave, son inmovilizadas boca abajo y aseguradas con
amarras (al parecer de tela) a una tabla de color naranjo. Al igual que en el caso
de Gianfranco Godoy, estas contenciones son realizadas por el director de la
residencia, Gonzalo Recabarren, con el apoyo del equipo técnico de la residencia,
conformado por el educador de trato directo, Cesar Alvarez; un terapeuta de
nombre Ignacio; una trabajadora social de nombre Daniela; y la psicéloga, Belén

Guerra. En ambos casos, la inmovilizacion dur6 entre 2 a 3 horas.

Estas acciones son absolutamente ilegales y vulneran la seguridad individual de
los amparados. Ademas, se intensifica la antijuricidad de estos actos, al ser
ejecutados por quienes tienen el cuidado y custodia de personas con discapacidad

intelectual severa.

Asimismo, ya sea que se les califique de tortura o de trato cruel e inhumano o
degradante, las conductas descritas se encuentran absolutamente prohibidas. En
efecto, la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes, en su articulo 1° dispone que se entendera por tortura:
“todo acto por el cual se infrinja intencionadamente a una persona dolores o
sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales”; y en su articulo 16 sefala que los
Estados Partes se comprometen a prohibir en su territorio la tortura y “otros actos
gue constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes y que no
lleguen a ser tortura tal como de define en el articulo 1, cuando esos actos sean
cometidos por un funcionario publico u otra persona que actie en el ejercicio de
sus funciones oficiales, o por instigacién o con el consentimiento o la aquiescencia

de tal funcionario o persona Como se indica, esta misma prohibicion se
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encuentra recogida en el articulo 15 de la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad.

Concordantemente con los instrumentos anteriores, el articulo 7° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, dispone que: “Nadie sera sometido a
torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes”, ello en virtud de la
dignidad propia de todo ser humano. Como sefalara el Comité de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas: “Tratar a toda persona privada de libertad con
humanidad y respeto de su dignidad es una norma fundamental de aplicacion

universal™*’.

A nivel regional, en tanto, la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar
la Tortura, en su articulo 7° pone especial énfasis en la prohibicion del empleo de

la tortura y otras penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.

lll. ACCIONES Y OMISIONES DEL RECURRIDO: FUNDACION COANIL

Cuando un Estado suscribe un tratado o convenio internacional, se obliga a
respetar y garantizar, a todos los individuos que se encuentren en su territorio, los
derechos reconocidos en dicho tratado, sin discriminaciéon alguna. Estas
obligaciones, en el sistema interamericano de proteccion de los DDHH, se
encuentran establecidas en los articulos 1° y 2° de la Convencion Americana de

Derechos Humanos.

La obligacion de respeto consiste en cumplir directamente la conducta establecida
en cada norma convencional, ya sea absteniéndose de actuar o dando una
prestacion®®. Por su parte, la obligacién de garantizar los derechos humanos
implica siempre medidas positivas, exige del Estado un hacer, esto es, promover a
través de sus 6rganos la posibilidad real y efectiva de que las personas ejerzan los
derechos y disfruten las libertades que se les reconocen. De esta obligacion surge
el deber de los Estados de prevenir, investigar, sancionar y reparar toda violacion

a los derechos humanos.

Por lo tanto, el Estado responde, entonces, por los actos u omisiones cometidos

por sus funcionarios publicos (poder ejecutivo, legislativo y judicial) vy

" Observacién General N° 21.

'® Normalmente la obligacién de respeto se traduce en un no hacer -no torturar, no privar de
libertad ilegitimamente, etc.
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excepcionalmente por los actos de los particulares cuando el Estado ha tolerado o

no ha sido capaz de cumplir con su deber de “control”.

Dicho lo anterior, se debe precisar cual es la especial posicion de garante que
tiene el Estado respecto de las personas bajo custodia en una institucion privada.
Las personas bajo custodia se encuentran en una condicion especial de
dependencia absoluta frente a su cuidador o custodio, incluso para satisfacer sus
necesidades mas basicas, a tal punto que es un ambito de riesgo para la
generacion de conductas de tortura o trato cruel o inhumano. Es por ello que el
Protocolo Facultativo a la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, ratificado por nuestro pais, define en el
articulo 4.2 privacion de libertad como “cualquier forma de detencidon o
encarcelamiento o de custodia de una persona en una institucién publica o privada
de la cual no pueda salir liboremente, por orden de una autoridad judicial o

administrativa o de otra autoridad publica”.

De esta forma la cobertura de la posicion de garante del Estado, se extiende a
cualquier lugar, publico o privado, donde una persona no pueda salir libremente,
por orden de autoridad judicial o administrativa, como seria el caso de una
persona que se encuentra en una residencia de proteccion por decisién del

tribunal de familia o SENAME, aun cuando la custodia el Estado la haya delegado

a un privado.

Lo anterior, produce 2 consecuencias juridicas especiales para los Estados en

torno a las obligaciones internacionales ya sefaladas:

a) Reforzamiento de las obligaciones de respeto y garantia de los
derechos al interior de los centros que cumplen una funcién de atencion y

custodia. El estado asume una posicion especial de garante.

b) Presuncion iuris tantum, esto es, el Estado es responsable por las
violaciones a los derechos a la vida o a la integridad personal que se
cometan contra personas que se encuentran bajo su custodia. Le
corresponde al Estado desvirtuar tal presuncion, con pruebas

suficientemente eficaces.

En cuanto a la posicion especial de garante, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos ha sefalado que, “De las obligaciones generales de respetar y
garantizar los derechos, derivan deberes especiales, determinables en funcion de

las particulares necesidades de proteccion del sujeto de derecho, ya sea por su
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condicién personal o por la situacion especifica en que se encuentre™® y que

“Toda persona privada de libertad tiene derecho a vivir en condiciones de
detencién compatibles con su dignidad personal y el Estado debe garantizarle el
derecho a la vida y a la integridad personal. En consecuencia, el Estado, como
responsable de los establecimientos de detencion, es el garante de estos

derechos de los detenidos™°.

En relacion a la segunda consecuencia juridica relativa a la presuncion iuris
tantum, la privacion de la libertad genera una presuncion de responsabilidad del
Estado frente a violaciones de los derechos a la vida y/o integridad personal que
se cometan contra personas bajo su custodia, debiendo el Estado demostrar lo

contrario:

“La posicion de garante significa que el Estado debe hacerse responsable de
todo lo que ocurra con las personas que estan bajo su custodia, en especial, de
la observancia del derecho a la integridad personal. Por tanto, se presume la
responsabilidad del Estado en caso de torturas, tratos crueles, inhumanos o
degradantes que exhibe una persona que ha estado bajo la custodia de los
agentes estatales, si las autoridades: i) no han realizado una investigacion seria
de los hechos; ii) procesado a quienes aparecen como responsables. En estos
casos recae sobre el Estado la obligacibn de proveer una explicaciéon
satisfactoria y convincente de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su

responsabilidad™*.

La Comision Interamericana de Derechos Humanos, por su parte, ha sefialado
que el rol de garante del Estado es una tarea compleja que le corresponde a todos

los poderes del Estado:

“Por otro lado, la Comision considera que el ejercicio por parte del Estado de su
posicion de garante de los derechos de las personas privadas de libertad es
una tarea compleja en la que confluyen competencias de distintas instituciones

del estado. Que van, desde los 6rganos ejecutivo y legislativo, encargados de

9 Corte IDH, caso Vélez Loor Vs. Panama. Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y
costas. Sentencia de 23 noviembre de 2010.

%% Corte IDH, Caso Neira Alegria y otros Vs. Peru. Sentencia de 19.01.1995.

2L Corte IDH. Caso Baldeon Garcia vs. Perd, 2006.
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trazar politicas penitenciarias y legislar el ordenamiento juridico necesario para

la implementacion de tales politicas, hasta entidades administrativas...”.

La efectividad de la posicion especial de garante del Estado supone el

cumplimiento de ciertas condiciones esenciales. El Estado debe ejercer un control

efectivo _sobre los lugares donde existen personas bajo custodia (céarceles,

hospitales psiquiatricos, residencias de proteccién, etc.), debe asegurar la
existencia de recursos judiciales idoneos y sistemas de queja que permitan un

control judicial efectivo.

Finalmente, respecto de los nifios y nifias bajo custodia del Estado, el articulo 3.3
de la Convenciéon de los Derechos del Nifio dispone lo siguiente: “Los Estados
Partes se asegurardan de que las instituciones, servicios y establecimientos
encargados del cuidado o la proteccion de los nifios cumplan las normas
establecidas por las autoridades competentes, especialmente en materia de
seguridad, sanidad, nimero y competencia de su personal, asi como en relacién

con la existencia de una supervision adecuada”.

Considerando esta norma de la Convencion, respecto de los nifios y nifias bajo la
tutela de un centro de residencia de proteccion por decisién de una autoridad
estatal, sobre la base del dictado de una medida especial de proteccion, el Estado

se encuentra en una posicion reforzada de garante, en consideracion

precisamente al régimen de sujecion o vinculacién especial en el cual el Estado
los ha situado y debido a la situacién de desproteccion en la cual se hallan®. Ello
implica que el Estado es responsable tanto por los actos de las entidades publicas
como privadas que prestan servicios que inciden en la vida y la integridad de estas

personas.

De este modo, ante la relacion de sujecién o vinculacion especial en la que se
encuentra el nifio o nifia por la adopcidon de una medida especial de proteccion, se
requiere que el Estado se preocupe particularmente de las circunstancias de la
vida que llevara el nifio mientras se mantenga sujeto a la medida especial de
proteccion y bajo el acogimiento residencial, en una institucién publica o privada,

garantizando que las condiciones sean compatibles con su dignidad humana.

*2 CIDH, Informe sobre los DDHH de las personas privadas de libertad, Doc. 64, 31.12.2011.
2 “Derecho del nifio y la nifa a la familia. Cuidado alternativo. Poniendo fin a la institucionalizacion
en las Américas”. Comision Interamericana de Derechos Humanos. 2013, p. 140.
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Por los actos ejecutados por el director de la residencia Alihuén y su equipo
técnico, COANIL en su calidad el organismo colaborador, y el Estado, en calidad

de delegante del cuidado, son responsables de los mismos.

Se deja presente que como dispone la Ley N° 20.032, en sus articulos 1°y 2°, el
SENAME velard para que la accién desarrollada por sus colaboradores
acreditados respete y promueva los derechos fundamentales de los nifios, nifias y
adolescentes sujetos de atencion y se ajuste a lo dispuesto en esta ley y en las
demas disposiciones legales y reglamentarias relacionadas con la labor que ellos
desempeiian. Asimismo, SENAME y el organismo colaborador acreditado, deben
desarrollar sus acciones de modo que respeten y promuevan los derechos
humanos de las personas menores de dieciocho afios contenidos en la
Constitucion Politica de la Republica, las leyes vigentes, la Convencion
Internacional sobre los Derechos del Nifio y los deméas instrumentos

internacionales.

IV. MEDIDAS SOLICITADAS POR EL INSTITUTO NACIONAL DE DERECHOS
HUMANOS EN EL PRESENTE RECURSO DE AMPARO

El articulo 21 constitucional procura que por las vias mas expeditas y agiles se
entregue todo lo que vaya en procura de asegurar el que nadie puede ser privado
ilegal y/o arbitrariamente de su libertad y seguridad individual. Los términos del
articulo 21 cautelan que no se genere ninguna privacion, perturbacion ni amenaza
en el derecho a la libertad personal y seguridad individual. La accion de justicia,
por tanto, se extiende a todo cuanto implique el restablecimiento del derecho y

propenda a la proteccién del afectado®.

En cuanto a las medidas que este llustrisimo Tribunal puede adoptar para dar la
debida proteccion a los amparados y restablecer el imperio del derecho, debe
considerarse que de acuerdo al Decreto Ley N° 2.465, se dispone que SENAME
es un servicio publico encargado de contribuir a proteger y promover los
derechos de los/as NNA que han sido vulnerados, correspondiéndole
especialmente disefiar y mantener una oferta de programas especializados
destinados a la atencion de dichos/as nifios, nifias y adolescentes, asi como

estimular, orientar, y supervisar técnica y financieramente la labor que

* Vid. Silva Cimma, Enrique. Derecho administrativo chileno y comparado. Principios

fundamentales del derecho publico y estado solidario. Ed. Juridica de Chile. P. 41.

18



desarrollen las instituciones publicas o privadas que tengan la calidad de

colaboradores acreditados.

Asimismo, entre los cometidos que tiene SENAME, se encuentra proponer al
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, los planes y programas destinados a
prevenir y remediar las situaciones que afectan a los/as NNA vulnerados en sus
derechos, con el fin de obtener su desarrollo integral, sugiriendo metas y
prioridades de acuerdo con las necesidades nacionales y regionales;
proporcionar, cuando procediere, ayuda técnica, material o financiera a las
instituciones publicas y privadas que coadyuven al cumplimiento de los objetivos
del servicio; impartir instrucciones generales sobre asistencia y proteccion de
menores a las entidades coadyuvantes y supervigilar su cumplimiento; y efectuar
la coordinacidén técnico-operativa de las acciones que, en favor de los/as NNA

vulnerados/as en sus derechos, ejecuten las instituciones publicas y privadas.

Asimismo, como indican las circulares N° 2308 y N° 2309 dictadas por SENAME,
ante hechos eventualmente constitutivos de delito o maltrato fisico o psicolégico
en contra de nifios, nifias y adolescentes sujetos de atencion, el SENAME, a

través de sus Direcciones Regionales, debera:

e Coordinar con el respectivo Departamento Técnico de la Direccion Nacional,
dentro de las 24 horas siguientes al momento que tome conocimiento, la
implementacion de un plan de supervision técnica que comprenda visitas al
Centro; reuniones de trabajo con el equipo directivo; reuniones con los
profesionales, técnicos y educadores; entrevistas con nifios, nifias o
adolescentes y cualquier otra accion de supervision que permita prevenir,

detectar y reaccionar oportunamente.

Para el cumplimiento de este deber, y segun la gravedad y necesidades del
caso, debera existir una comunicacion inmediata y directa entre la Direccién
Regional y el Departamento Técnico respectivo, manteniendo las
coordinaciones 0 comunicaciones estimadas como necesarias y durante el

tiempo que se estime conveniente.

e Cuando los hechos denunciados pueden ser atribuidos a trabajadores o
dependientes de una institucion colaboradora del SENAME, la Direccion
Regional debera supervisar que se haya procedido a la separacion inmediata

del trabajador o del dependiente de las labores que impliquen atencion
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directa a los NNA, con el objeto de prevenir eventuales nuevas

vulneraciones.

e Tratandose de organismos colaboradores del SENAME, el servicio podra
ejercer la facultad de poner término anticipado al convenio con el colaborador
acreditado de SENAME, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 37 de la
Ley N° 20.032.

e Enlos casos en que los hechos revistan caracteristicas de delito, se deberan
adoptar todas las medidas pertinentes y necesarias para asegurar que los
afectados puedan tener acceso a la oferta programatica de intervencion y de

representacion juridica instalada en la Region.

e La Direccion Regional debera abordar los diversos niveles de la intervencion,
evaluando procedimientos, estandares de personal, idoneidad técnica de los
trabajadores, directivos y responsables, capacitacion, cuidado de equipo,
etc., de forma que se concluya con la adopciéon de medidas preventivas que

eviten la ocurrencia o reiteracion de hechos de esta naturaleza.

Considerando la gravedad de los hechos denunciados, este INDH optd
inmediatamente por concurrir al Juzgado de Familia correspondiente, informando
al magistrado de turno el dia sabado 29 de abril, asi como también interponer la
presente accion constitucional de amparo, atiendo la situacion critica y urgente de
los amparados. Estas actuaciones procesales se ejercen sin perjuicio de las
acciones administrativas y penales que corresponden, que seran complementarias

a estas medidas de emergencia.

En conclusion, por los hechos ventilados en el presente escrito, se solicita a SSI.

gue adopte las siguientes medidas:

1.- Se declare la violacion al derecho a la libertad personal y seguridad
persona, por parte de los trabajadores involucrados de COANIL, en virtud de

los hechos materia de esta accién constitucional

2.- Se ordene a Fundacion COANIL separar inmediatamente de las labores
que impliquen atencion directa a los Niflos, Nifias y Adolescentes, a todo
trabajador o dependiente involucrado en los hechos vulneratorios, con el

objeto de prevenir eventuales nuevas vulneraciones.

3.- Se ordene al SENAME supervisar el cumplimiento de la medida de

separacion sefialada anteriormente.
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4.- Pudiendo los hechos expuestos en la presente accion constitucional
revestir caracteristicas de tortura (articulo 150 A del Cédigo Penal) o apremio
ilegitimo (articulo 150 D del Codigo Penal), se ordene a SENAME adoptar
todas las medidas pertinentes y necesarias para asegurar que los amparados

puedan tener acceso a la oferta programatica de intervencion.

5.- Pudiendo los hechos expuestos en la presente accion constitucional
revestir caracteristicas de tortura (articulo 150 A del Codigo Penal) o apremio
ilegitimo (articulo 150 D del Cddigo Penal), se solicita a SSI. poner estos

antecedentes a disposicion del Ministerio Publico.

6.- Se ordene a SENAME la implementacion de un plan integral de
supervision técnica que comprenda visitas al Centro; entrevistas con nifios,
nifas o adolescentes y cualquier otra accién de supervision que permita
prevenir, detectar y reaccionar oportunamente. Esta supervision deberé
abordar los diversos niveles de la intervencion, evaluando procedimientos,
estandares de personal, idoneidad técnica de los trabajadores, directivos y
responsables, capacitacion, cuidado de equipo, etc., de forma que se
concluya con la adopcién de medidas preventivas que eviten la ocurrencia o

reiteracion de hechos de esta naturaleza.

7.- Cualquier otra medida que SSI determine para el restablecimiento pleno

del derecho afectado.

POR TANTO, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 21 de la Constitucion
Politica de la Republica y el Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre
tramitacion del Recurso de Amparo, mas las normas constitucionales, de tratados

internacionales de derechos humanos y legales ya citadas;

PIDO A. S.S. ILTMA, se sirva tener por interpuesto recurso de amparo en contra
de la Fundacion COANIL, representada por su gerente general, Alvaro Chacon
Hiriart, con domicilio en Julio Prado N° 1761, comuna de Nufioa; darle tramitacion
y acogerlo, declarando que los amparados han sido afectados ilegal y
arbitrariamente en su derecho constitucional a la libertad personal y seguridad
individual, establecido en el articulo 19 N°7 de la Constitucion Politica de la

Republica, y disponer las medidas solicitadas en el cuerpo de este escrito.

PRIMER OTROSI: Solicito a S.S.l. tener por acompafiados los siguientes

antecedentes:
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a) Copia de la sesion del Consejo del Instituto Nacional de Derechos Humanos,
que con fecha 1° de agosto de 2016, nombr6 director a Branislav Marelic

Rokov.
b) Registro de Video 1 VID-20170331- WA0032 (Gianfranco Godoy lbarra).
c) Registro de Video 2 VID-20170424- WAO009 (Carlos Videla Muiioz).
d) Registro de Video 3 VID-20170420- WA0003 (Jonathan Sanchez Luarte).

e) 8 registros de audio de la educadora de trato directo de la Residencia Alihuén,

Tania Gonzalez:

- AUD-20170331-WA0023.0PUS
- AUD-20170331-WA0025.0PUS
- AUD-20170331-WA0026.0PUS
- AUD-20170331-WA0027.0PUS
- AUD-20170331-WA0028.0PUS
- AUD-20170331-WAO0029.

- AUD-20170331-WAO0030.0PUS
- AUD-20170331-WA0023.0PUS
- AUD-20170331-WAO0031.0PUS

SEGUNDO OTROSI: Solicito a S.S.1. tener presente que el articulo 2° de la Ley N°
20.405, que crea el Instituto Nacional de Derechos Humanos, dispone que “El
Instituto tiene por objeto la promocién y proteccidon de los derechos humanos de las
personas que habiten en el territorio de Chile, establecidos en las normas
constitucionales y legales; en los tratados internacionales suscritos y ratificados por
Chile y que se encuentran vigentes, asi como los emanados de los principios
generales del derecho, reconocidos por la comunidad internacional”. Para cumplir
con este objetivo, el INDH tendra, entre otras facultades, segun dispone el articulo
3.5 de la ley, deducir acciones legales ante los tribunales de justicia, en el ambito
de su competencia. En ejercicio de esta atribucion, ademas de deducir querella
respecto de hechos que revistan caracter de crimenes de genocidio, de lesa
humanidad o de guerra, tortura, desaparicion forzada de personas, trafico ilicito de

migrantes o trata de personas, podra deducir los recursos de proteccion y amparo
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consagrados respectivamente en los articulos 20 y 21 de la Constitucion, en el

ambito de su competencia.

TERCER OTROSI: Sirvase S.S.l. tener presente que todas las resoluciones
judiciales, actuaciones y diligencias le sean notificadas via correo electronico a las

siguientes casillas bmarelic@indh.cl ; rbustos@indh.cl ; privera@indh.cl

aaguirre@indh.cl y notificaciones@indh.cl .

CUARTO OTROSI: Solicito a S.S.l. Se sirva tener presente que al ostentar la
calidad de abogado habilitado para el ejercicio de la profesion, compareceré en
juicio personalmente. Ademas, para obrar de manera conjunta 0 separada,
designo adicionalmente como abogados patrocinantes y confiero poder para
representarme en esta causa a los abogados del Instituto Nacional de Derechos
Humanos, Rodrigo Bustos Bottai, cédula de identidad N° 14.131.343-6, Pablo
Rivera Lucero, cédula de identidad N° 13.672.566-1, Alexis Aguirre Fonseca,
cédula de identidad N° 13.252.884-5, de mi mismo domicilio, confiriéndoles
expresamente y mediante este acto, todas las facultades de actuacion
establecidas en el articulo 7°, inciso primero, del Cédigo de Procedimiento Civil,

las cuales se tienen por reproducidas para todos los efectos legales.

Para efectos de acreditar la calidad de abogados, solicitamos se tenga presente lo
contenido en el Autoacordado AD 754-2008, decretado por la Excma. Corte

Suprema con fecha 08 de agosto de 2008.

QUINTO OTROSI: Se deja presente a SSI. Que en la presente accion de amparo
existe la individualizacion de un nifio, y de personas con discapacidad intelectual
severa, por lo que se solicita que en la publicacion que se realiza de las piezas de
este expediente en la pagina web del Poder Judicial, se articulen los medios para
asegurar su privacidad, ya sea tarjando sus nombres o indicAndolos con iniciales,
a raiz de que son personas vulnerables y sujetas a consideraciones de proteccion

reforzadas.

Ademas, en la presente accidén constitucional se indican numeros telefénicos y
domicilios particulares, para el uso de este litmo. Tribunal, de las personas que
brindaron los antecedentes al INDH. Se pide, para la proteccion de su privacidad,
que en las piezas del expediente que se cargaran en la pagina web del Poder

Judicial, dichos numero y domicilios estén tarjados.
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NOTARIA 15 DE SANTIAGO

[

REPERTORIO N° 3816 - 2016.-

Xgv

REDUCCION ESCRITURA PUBLICA

ACTA CONSEJO

INSTITUTO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS

EN SANTIAGO, REPUBLICA DE CHILE, a seis de Septiembre del

affio dos mil dieciséis, ante mi, R. ALFREDO MARTIN ILLANES,

abogado, Notario Pulblico Titular de la Décimo Quinta Notaria de
T antiago, con oficio en calle Santa Magdalena nimero noventa y
A%
, comuna de Providencia, comparece: don JUAN PABLO

NDIA VILLALOBOS, quien declara ser chileno, abogado,

oltero, cédula nacional de identidad nUmero trece millones

CERTIFICO QUE LA PRESENTE FOT A s y X

ENCUENTRA CON mumamﬁb de Providéncia, Regiéon Metropolitana, el
QUE HE TENIDO A LA VISTA Y DEVUELTO AL '

INTERESADO.
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personal con la cédula mencionada y expone: Que debidamente
facultado, viene en reducir a escritura pablica la siguiente acta,
declarandé que ésta se encuentra firmada por las personas gue en
ella se indican y que es del tenor siguiente: "CONSEJO DEL
INSTITUTO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS. SESION

trescientos quince. Fecha: cero uno de agosto de dos mil

dieciséis. - Asistentes Don Miguel Luis Amunategui Monckeberg.
Don José Aylwin Oyarztin. Dofia Carolina Carrera Ferrer. Dofia
Consuelo Contreras Largo. Don Sebastian Donoso Rodriguez.
Dofia Debbie Guerra Maldonado. Don Branislav Marelic Rokov.
Don Sergio Micco Aguayo. Dofia Margarita Romero Méndez. Don
Eduardo Saffirio Suarez. TABLA. Uno. Aprobacién de acta
trescientos trece. Dos. Eleccién de director/a del Instituto
Nacional de Derechos Humanos. Tres. Lugar realizacién
Entrega Informe Anual dos mil dieciséis. Cuatro. Varios. Uno.
Aprobacidn trescientos trece. Se aprueba el acta trescientos
trece. Dos. Eleccién de director/a del Instituto Nacional de
Derechos '_H'umanos. Con la totalidad de los/las Consejeros/as
presentes se procede a elegir al Director/a del Instituto Nacional
de Derechoé Humanos, que a su vez lo sera del Consejo, de
conformidad a lo establecido en el articulo sexto de la Ley veinte
mil cuatrocientos cinco, artfculo décimo séptimo de los Estatutos
def INDH y articulos séptimo y siguientes del Reglamento de
Funcionamie.nto del Consejo. El director (s) José Aylwin solicita

que la consejera Carolina Carrera y el consejero Branisiav

Marelic, hagan sus presentaciones para luego proceder a la
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eleccion del nuevo/a director/a para el periodo dos mil dieciséi
dos mil diecinueve. Se realizan las respectivas presentacionep
que seran incorporadas como anexo a la presente acta y se
procede a votar. La votacion se expresa a viva voz de la siguiente
manera: Don Miguel Luis Amunategui Monckeberg vota por el
consejero Branislav Marelic; Don José Aylwin Oyarzan vota por el
consejero Branislav Marelic, Dofa Carolina Carrera Ferrer vota
por si misma; Dofia Consuelo Contreras Largo vota por la
consejera Carolina Carrera; Don Sebastian Donoso Rodriguez por
el consejero Branislav Marelic; Dofia Debbie Guerra Maldonado
vota por la consejera Carolina Carrera; Don Branislav Marelic
Rokov vota por si mismo; Don Sergio Micco Aguayo por el

consejero Branislav Marelic; Dofila Margarita Romero Méndez vota

por la consejera Carolina Carrera; Don Eduardo Saffirio Suarez

or el consejero Branislav Marelic. Realizado el recuento de votos
n esta misma sesiéon, se elige como director a Branislav Marelic
Rokov. Tres. Lugar realizacion Entrega Informe Anual dos mil
dieciséis. El director (s) hace entrega de un documento donde
constan los posibles lugares donde se puede realizar la entrega
del Informe Anual dos mil dieciséis sobre la situacion de los
derechos humanos en Chile. Se produce una deliberacion para
luego decidir que el lugar en que se realizara el evento sera en el
Centro Cultural Matucana cien. Cuatro. Varios. a. Ley de Lobby.

El director (s) consulta si algin/a consejero/a ha participado en

0 SE i
gﬁ%ﬁﬁ%%pﬁ%@%&b@ﬁﬁﬂo deban ser infor /gdas de acuerc}:lo a la Ley de

QUE HE TENIDO A LA VISTA Y DEVUELTO AL
NIERESD.—Lobby—tostas| consejeros/as preséntes indi
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participado en ninguna reunién que deba ser informada de
acuerdo a la ley antes citada. b. Concurso Arte y Derechos
Humanoé.: El director (s) informa sobre la apertura del Concurso
"Arte y Derechos Humanos" que realiza el INDH y hace entrega de
la documentacion respectiva. ¢. Patrocinios. E! director (s) hace
entrega d_é_ los patrocinios correspondientes al mes de julio del
presente afio. d. Aniversario INDH. E] consejo acuerda realizar
la celebracién del aniversario del INDH el dia doce de agosto de
dos mil dieciséis en la sede del INDH, en atencién a los costos
asociados a las otras alternativas presentadas. e. Cronograma
Informe Anual dos mil dieciséis. El director (s) hace entrega del
documenté “Directrices para la revision y aprobacidén del Informe
Anual dos mil dieciséis” que contiene las fechas de entrega de los
respectivos capitulos. f. Asado Constituyente. E| director (s)
hace entre_ga del escrito realizado por el INDH para dar respuesta
a la solicitud hecha por el H. Diputado Sr. HasbiGn vy H. Diputado
Sr. Ward ante la Contraloria General de la Republica. g.
SENAME. El consejo acuerda incluir en la tabla de la proxima
sesiébn una presentacién por parte de la consejera Consuelo
Contreras respecto a las situaciones de nifios, nifias vy
adolescenfes en el contexto de lo que estd sucediendo con el
Servicio Nacional de Menores (SENAME}. b. PRAIS La consejera
Margarita Romero informa que ha sido invitada a una actividad
programada, para conmemorar ¢l Dia del/la Ejecutado/a Politico/a,
por la Mesa de participacion de organizaciones PRAIS (Prog_rama

de Reparacion y Atencién Integral en Salud y Derechos Humanos)
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del Servicio de Salud Talcahuano, a fines del mes de agosto|del

presente afio en su calidad de consejera. Se resuelve] la
participacion de la referida consejera. i. Proceso de dialogo La
consejera Carolina Carrera propone invitar a Luis Maira al Consejo
del INDH para contar con informacién sobre el proceso de paz en

Colombia. EI Consejo aprueba la propuesta. Resumen de

acuerdos adoptados. - Se aprueba el acta trescientos trece. - Se

elige al consejero Branislav Marelic Rokov como director del
Instituto Nacional de Derechos Humanos, que a su vez lo sera del
Consejo, de conformidad a lo establecido en el articulo sexto de la
Ley veinte mil cuatrocientos cinco, articulo décimo séptimo de los
Estatutos del INDH vy articulos séptimo y siguientes del
eglamento de Funcionamiento del Consejo. - Se acuerda realizar
a ceremonia de entrega del Informe Anual dos mil diecisséis

sobre la situacion de los derechos humanos en Chile en el Centro

Cultural Matucana cien. - Se acuerda realizar el aniversario del
INDH en la sede principal ubicada en Avenida Eliodoro Yafez
chocientos treinta y dos. - Se acuerda incluir una presentacion de
la consejera Consuelo Contreras para la sesi6on préxima sobre la
situacion de nifios, nifias y adolescentes en Chile. - Se acuerda
invitar a Luis Maira a una sesiéon del Consejo. - Se acuerda la
participaciéon de la consejera Margarita Romero en una actividad
de conmemoracion del Dia Nacional del Ejecutado/a Politico/a de

la Mesa de Participacion de organizaciones PRAIS (Programa de
M

QUE HE TENIDO A
INTERESADO.

CERTIFICO QUE LARG@ praTaoiodvely stencion Integral/ ¢
ENCUENTRA CONFORME CON EL DOCUMENTO

n Salud y Derechos Humanos)
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Redacta la presente acta la abogado Paula Salvo Del Canto. En

comprobante y previa lectura, firma el compareciente y el Notario

gue autoriza. Se da copia. Doy Fe.- E '5&5(643[@%
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La presente copid es
testimonio fiel de su original.
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