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ILUSTRE CORTE DE APELACIONES DE ANTOFAGASTA

FERNANDA TORRES VILLARRUBIA, Jefa Regional de
Antofagasta del Instituto Nacional de Derechos Humanos (INDH),
domiciliada en calle 14 de Febrero 2065 oficina 1401, comuna de Antofagasta,

a S.S. Ilustrisima con respeto digo:

Que en conformidad a lo dispuesto en el articulo primero y siguientes de
la Ley N° 20.405, que crea el Instituto Nacional de Derechos Humanos Yy, en
particular lo sefialado en el articulo 2° inciso primero y articulo 3° ndmero 5 de

la referida ley, en mi calidad de Jefa Regional del Instituto Nacional de



oy

Derechos Humanos, vengo en interponer Accion de Amparo en favor de
IVETTE SINISTERRA MORENO, desconozco cédula de identidad,
ciudadana colombiana, paciente psiquiatrica del Hospital Regional de
Antofagasta, en contra de Gendarmeria de Chile, representada por el
Director Regional de Antofagasta, CORONEL PEDRO VILLARROEL CAMILO,
domiciliado en Avenida Grecia N° 2030 1° y 2° Piso, Antofagasta y, en contra
del Hospital Regional de Antofagasta, representada por su Director, JUAN
URRUTIA REYES, por vulnerar el derecho constitucional a la libertad personal
y seguridad individual, establecido en el articulo 19 N°7 de la Constitucién
Politica de la Republica y cautelado por la Accion de Amparo, consagrada en el
articulo 21 de la Carta Politica, por las consideraciones de hecho y derecho

que a continuacion paso a exponer:

I.- LOS HECHOS

Con fecha 12 de abril de 2016, acudié a nuestra sede regional del INDH
la Directora de la Fundacién para la Promocion y Desarrollo de la Mujer
PRODEMU, Sra. Johanna Torres Olea, quien comunicé que, segun informacion
que le hiciere llegar la Presidenta de la Asociacion de Funcionarios del Hospital

Regional de Antofagasta, Carmen Allendes, un reo internado provisionalmente

en el Servicio de Psiquiatria del Hospital Regional de Antofagasta habria

violado a una paciente psiquiatrica, desconociendo mayor informacion.

A continuacion, esta sede regional se comunicé telefénicamente con la
Sra. Carmen Allendes, quien confirmd la informacion sefialada, agregando que
los hechos habrian ocurrido con fecha 07 de abril, en horas de la tarde, y que
la funcionaria Jasmin Tapia Real tomo conocimiento de ellos e interpuso una

denuncia.

Con motivo de lo anterior, y con el objeto de recabar mayores
antecedentes, con fecha 13 de abril el abogado de la sede regional del INDH,
Italo Jaque Ribera, se entrevisté con el Director del Hospital Regional, Sr. Juan
Urrutia Reyes, quien confirmé la informacion sefialada y aportd la denuncia
que ese mismo dia formularia al Ministerio Publico, cuyo texto transcribimos a

continuacion:



Segun sefiala la denuncia, con fecha 07 de marzo de 2016, en
dependencias del Servicio de Psiquiatria del Hospital Regional de Antofagasta,
el reo MOISES RIVAS RIVAS, imputado por los delitos de Amenazas en
violencia intrafamiliar y Porte de arma cortante o punzante en causa RIT N°
7823 - 2015, RUC N° 1501185743-1, quien se encontraba en internacion
provisoria en dicho lugar a fin de determinar si éste es imputable ante la Ley o
si tiene una imputabilidad disminuida, llevo a la paciente psiquiatrica IVETTE
SINISTERRA MORENO, ciudadana colombiana indocumentada, a un bafio de
dicha unidad, donde habria procedido a violarla. Lo anterior fue observado por
la paciente ROSSANA ZARRICUETA MUNOZ, cédula nacional de identidad N°
12.280.131-4, quien sefialé a los funcionarios del Servicio de Psiquiatria que
mientras estos hechos ocurrian, dos funcionarios de Gendarmeria custodiaban

la puerta del bafio, con el objeto de evitar que otras personas entraran en él.

Con posterioridad, la paciente, victima y amparada Sra. Sinisterra
denunci6 lo sucedido a la funcionaria del Hospital, JASMIN TAPIA REAL, cédula
nacional de identidad N° 15.565.738-3, quien efectu6é una denuncia en Policia

de Investigaciones.

El mismo dia, el Dr. WALTER ORMENO ESQUIVEL, Jefe del Servicio de
Psiquiatria del Hospital Regional, tomd conocimiento de los hechos expuestos.
Por otra parte, personal del Hospital practicoO examenes ginecoldgicos
correspondientes a la paciente Sra. Sinisterra a efecto de comprobar si tenia

lesiones resultantes del hecho antes descrito.

I1.- EL DERECHO

El articulo 21 de nuestra Carta Fundamental, establece que la accién de
amparo podra interponerse a favor de toda persona que se encontrare
arrestada, detenida o presa, con infraccion a los dispuesto en la Constitucion o
las leyes, a fin de que la magistratura ordene se guarden las formalidades
legales y adopte las medidas que sean necesarias para restablecer el imperio
del derecho y asegurar la debida proteccion del afectado. En inciso final del
articulo 21 sefiala que la misma acciéon podra deducirse a favor de toda
persona que ilegalmente sufra cualquiera otra privaciéon, perturbacion

0 amenaza en su derecho a la libertad personal y seguridad individual.



La accion de amparo por tanto, es el medio juridico por excelencia
destinado a proteger la seguridad individual, ello por cuanto, "mds que un
derecho a gozar de la libertad personal, lo que hay verdaderamente es un
derecho a que las privaciones o perturbaciones de ésta se realicen de
acuerdo a lo que prescriben la Constitucion y las leyes™. En eso consiste
precisamente la seguridad individual, y ese es el bien juridico afectado por el
actuar de Gendarmeria y que a través de esta accion constitucional se

denuncia.

El presente recurso se interpone a favor de dofia Ivette Sinisterra Moreno,
ciudadana colombiana, paciente psiquiatrica en el Servicio de Psiquiatria del
Hospital de Antofagasta. La accion de los funcionarios de Gendarmeria,
orientada a asegurar el resultado material del ilicito descrito en el presente
libelo, o bien su omisién del deber funcionario de vigilancia de los internos
privados de libertad, constituyen actos arbitrarios e ilegales que lesionaron en
la Sra. Sinisterra derechos garantizados con el recurso de amparo. Ademas,

existe una clara amenaza de que estos hechos vuelvan a repetirse.

II.1.- El Derecho aplicable en el Recurso de Amparo y el rol del
Tribunal en su conocimiento

Para que sea procedente el recurso de amparo, una persona debe
encontrarse detenida, arrestada o presa, con infraccion a lo dispuesto en la
Constitucion o las leyes o haber sufrido ilegalmente cualquier otra privacion,
perturbacién o amenaza en su derecho a la libertad personal y seguridad

individual.,

Siguiendo la clasificacién elaborada por Humberto Nogueira, en el caso
en comento estamos en presencia de un amparo correctivo, por cuanto su
finalidad es “dejar sin efecto la agravacién de la forma y condiciones en que se
cumple la privacion de libertad”?. En este sentido, el presente recurso busca

poner término a las condiciones que habrian propiciado la eventual comision

INUNEZ, MANUEL ANTONIO, La Proteccién de los Derechos Fundamentales en el Régimen
Juridico Chileno. Las acciones de amparo, proteccion e inaplicabilidad por inconstitucionalidad,
pagina 334. En lecciones de Derechos Humanos, Editorial Edeval, Valparaiso, Chile, afio 1997.

2El citado autor distingue cuatro tipos de acciones de amparo, a saber: preventivo, reparador,
correctivo y restringido. NOGUEIRA ALCALA, HUMBERTO, El Habeas Corpus o Recurso de
Amparo en Chile. En www.biblio.dpp.cl/biblio/DataBank/4047-2.pdf



del ilicito sefialado en contra de la amparada, cuyo resultado es la afectacion a

su seguridad personal.

En el presente recurso se consideran ademas los estandares establecidos
en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, puesto que los tratados
internacionales suscritos por el Estado de Chile y que se encuentran vigentes
forman parte de nuestro ordenamiento juridico. Ademas, por mandato

constitucional, tienen primacia por sobre las normas de derecho interno.

En efecto, el articulo 5° de la Constitucion Politica del Estado, establece
expresamente en su inciso 2° que “el ejercicio de la soberania reconoce como
limitacién el respeto de los derechos esenciales que emanan de la naturaleza
humana. Es deber de los d6rganos del Estado respetar y promover tales
derechos garantizados por esta Constitucion, asi como por los tratados

internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes”.

La Corte Suprema ha declarado que el articulo 5 inciso 2° recién
transcrito, otorga rango constitucional a los tratados que garantizan el respeto
de los derechos humanos, concediéndoles una jerarquia mayor que a los
demas tratados internacionales, en cuanto regulan los derechos esenciales que
emanan de la naturaleza humana y que “en definitiva los derechos humanos
asegurados en un tratado se incorporan al ordenamiento juridico interno,
formando parte de la Constitucion material adquiriendo plena vigencia, validez
y eficacia juridica, no pudiendo ningun o6rgano del Estado desconocerlos vy
debiendo todos ellos respetarlos y promoverlos, como asimismo, protegerlos a
través del conjunto de garantias constitucionales destinadas a asegurar el

pleno respeto de los derechos™3.

Por otra parte, en el caso de las acciones constitucionales como los
recursos de amparo y proteccion, se revela particularmente la importancia del
Poder Judicial como un poder contra mayoritario que necesariamente debe
actuar para la protecciéon de los derechos fundamentales. La vinculacién del
6rgano jurisdiccional a los derechos fundamentales puede calificarse como
aquella que mayor relevancia presenta para el Estado de Derecho®. Y esto se

explica por la doble faz de la judicatura, como destinataria de los derechos

3Corte Suprema: sentencia Rol 3125-04, de 13 de marzo de 2007, considerando trigésimo nono.

YResulta inconcuso que el juez se encuentra vinculado a la Constitucion, como una norma
suprema. De acuerdo con el articulo 6° de la Carta Fundamental, podria negarse el deber de
sumision del juez a normas que no se encuentran dictadas conforme a ella.




fundamentales®, y como principal garante de los mismos. Lo anterior, la
Excelentisima Corte Suprema de Justicia lo ha expresado con las siguientes
palabras®: “Para esta Corte, en términos generales, incumbe a todo Juez de la
Republica la aplicacion del ordenamiento juridico a los casos concretos
sometidos a su decision (...) La integralidad y coherencia de dicho sistema de
normas obliga al juzgador a elegir la norma o grupo de normas precisas que
utilizara y el sentido de las mismas. En el ejercicio de esa labor intelectual de
seleccion e interpretacion puede identificar reglas juridicas que contienen
sentidos opuestos, e incluso reglas juridicas que se oponen a sendos principios
rectores del sistema juridico. Pues bien, la solucion de tales conflictos de
normas es también objeto del juzgamiento (...) No se discute, en la doctrina
constitucional, que los jueces del fondo tengan facultades para interpretar las
reglas legales conforme a la Constitucion, asi como tampoco la utilizacion de
las normas constitucionales de un modo directo para la solucion del conflicto

especifico y, en ambos casos, el juez ha debido interpretar la Constitucion”.

En este proceso de integracion a que alude la Corte Suprema, que es
consustancial a la jurisdiccién como sefiala el maximo tribunal, sera tarea del
intérprete judicial buscar la forma de conciliar las distintas fuentes normativas
(ley, Constitucion, tratados) en pos de conservar la unidad del ordenamiento,
unidad que pasa por una aplicacion del derecho respetuosa de los derechos

fundamentales.
II1.2.- De los presupuestos del amparo
Los elementos constitucionales de la accién de amparo son:

a) Arresto, detencién, prision o cualquiera otra privacion, perturbacién o

amenaza en el derecho a la libertad personal o seguridad individual.

$5Como garante de los derechos fundamentales, el érgano jurisdiccional se encuentra en primer
lugar ligado a aquellos derechos especificamente dirigidos a su actividad; podriamos decir, a los
derechos fundamentales de caracter procesal aunados en el concepto de debido proceso, en la
nomenclatura de la Constitucion: “investigacién y procedimiento racionales y justos”. Este
derecho, o elemento de la garantia de la jurisdiccional, nace al amparo de un procedimiento en
el cual el juez goza de amplias facultades, y se transforma en la denominacién general de las
exigencias de racionalidad y “juego limpio” que se pueden dirigir hacia el érgano jurisdiccional.
Por definicion, se trata de un estandar abierto, de un contenido que si bien puede precisarse en
el momento del desarrollo actual de la institucion, tiene por caracteristica fundamental una nota
de indeterminacién que le permite aceptar cualesquiera exigencias futuras especificas que
puedan plantearse a la accion del érgano jurisdiccional. Aldunate L., Eduardo, Derechos
Fundamentales, Legal Publishing, p. 200.

6 Sentencia de la Corte Suprema Rol N° 5420-2008.



b) La ilegalidad de las conductas descritas, esto es, que dichas conductas

se verifiquen con infraccién a lo dispuesto en la Constitucion o las leyes’.

I1.3.- La actuacion de Gendarmeria de Chile y del Hospital Regional de
Antofagasta constituye una privacion, perturbacion o amenaza del

derecho a la libertad personal y seguridad individual.

La Constitucion Politica del Estado establece en al art. 19 N° 7 el
derecho a la libertad personal y a la seguridad individual. Asimismo, este
derecho se encuentra consagrado en el articulo 7° de la Convencion
Interamericana de Derechos Humanos, la cual dispone "“toda persona tiene
derecho a la libertad y seguridad personales”. En el caso que nos convoca,

denunciamos la privacion, perturbacion y amenaza de la sequridad

individual de la Sra. Ivette Sinisterra Moreno.

Si bien nuestra Carta Fundamental no especifica cudles son las garantias
especificas que comprende la seguridad individual, el Derecho Internacional de
los Derechos Humanos si lo hace. En efecto, para la Convencion Americana de
Derechos Humanos, la libertad en sentido amplio seria la capacidad de hacer y
no hacer todo lo que esté licitamente permitido. En otras palabras, constituye
el derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley, su vida
individual y social conforme a sus propias opciones y convicciones. Por su

parte, la seguridad se configura en la ausencia de perturbaciones que

restrinjan o limiten la libertad mas alla de lo razonable.

En el mismo orden de ideas, la sequridad también puede entenderse

como la proteccién contra toda interferencia ilegal o arbitraria de la libertad

fisica. En este sentido, destaca la Corte Interamericana de Derechos Humanos
que en relacién al actuar de las fuerzas policiales en el espacio publico “/a

Corte observa que un incorrecto actuar de esos agentes estatales en su

interaccion con las personas a quienes deben proteger, representa una de las

principales amenaza al derecho a libertad personal, el cual, cuando es
vulnerado, genera un riesgo de que se produzca la vulneracion de otros

derechos, como la integridad personal y, en algunos casos, la vida.

7 NUNEZ, MANUEL ANTONIO, obra citada, pagina 336.
8
2011.

CORTE IDH, Caso Torres Millacura y otras Vs. Argentina. Sentencia de 26 de agosto de



En los hechos descritos precedentemente, el eventual delito cometido en

contra de la Sra. Ivette Sinisterra Moreno constituiria una afectacion sustancial
en su esfera de libertad y seguridad individuales, entendida en su dimension
fisica, que tendria su origen en una accion u omisién de los funcionarios de
Gendarmeria encargados de la custodia del reo que habria cometido tal ilicito;
quienes habrian obrado, bien asegurando el resultado de la acciéon, o con
infraccion a su deber de custodia y vigilancia respecto del interno privado de
libertad que tenian a su cargo. Lo anterior, especialmente teniendo en
consideracion que reos privados de libertad y sometidos a peritajes forenses, y
pacientes psiquiatricos, comparten un mismo espacio fisico en la Unidad

Psiquiatrica del Hospital Regional.

En el mismo sentido se ha pronunciado la Jurisprudencia, que ha
sefialado lo siguiente en un caso sobre hechos parecidos, en otro recurso de

amparo presentado por el INDH. "7.- Que, de las normas recién transcritas se

infiere claramente que Gendarmeria de Chile es un servicio ptblico del
Estado a quien representa -en dicho contexto- y como tal, es garante
de la seguridad de todas las personas que se encuentran bajo su

custodia. 8.- Que, la normativa antes citada es consistente con los tratados
suscritos y ratificados por Chile, a saber, el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, el que en su articulo 7° establece: “Nadie serd sometido a
torturas ni a penas o tratos crueles inhumanos o degradantes. En particular,
nadie sera sometido sin su libre consentimiento a experimentos médicos o
cientificos”. En el articulo 10 N°1 se afirma “toda persona privada de libertad
sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al
ser humano”. (Sentencia de fecha 30 de abril de 2015, Corte de Apelaciones
de Concepcion, causa Rol N°® 73-2015).

En el mismo sentido la misma Corte ha dispuesto lo siguiente:
"SEPTIMO: Que, asi las cosas, el Estado se ha autoimpuesto un deber
especial de custodia sobre las personas privadas de libertad, atendido
su evidente estado de desproteccién, obligindose constitucional, legal
y reglamentariamente a proteger sus derechos fundamentales,
siéndole por lo demas imposible proceder de otro modo, ya que “estd
al servicio de la persona humana y su finalidad es promover el bien
comun”, segun lo ordena el articulo 1 inciso 2° de nuestra Carta Fundamental
(en este sentido, sentencias de la I. Corte de Apelaciones de Concepcién de 14
de noviembre de 2013, rol 148-2013; y de 07 de diciembre de 2013, rol 168-

2013). Que, asi también en numerosos fallos, nuestra Excma. Corte Suprema




ha establecido que conforme a la normativa que regula las funciones de

Gendarmeria, este organismo es responsable, no solo de la vigilancia de los
internos en los penales, sino que, ademas, debe velar por la vida e integridad
fisica de las personas que se encuentran privadas de libertad”., (Sentencia de
fecha 8 de junio de 2015, Corte de Apelaciones de Concepcidn, causa Rol N°
97-2015).

En este sentido, también se evidencia una omisién por parte del Hospital
Regional en lo que respecta al resguardo del ambito de seguridad personal de
los pacientes psiquiatricos, toda vez que los hechos descritos habrian ocurrido
al no existir una separacién fisica entre los reos internos en el Servicio de
Psiquiatria por resolucién judicial, de los demds pacientes psiquiatricos. De otro
modo, no es posible concebir otra forma de un encuentro fisico entre la

eventual victima y el eventual victimario.

Al efecto, es pertinente mencionar que los “Principios para la proteccion
de los enfermos mentales y para el mejoramiento de la atencion de la salud
mental”, adoptados por la Asamblea General de las Naciones Unidas en su
resolucion 46/119, de 17 de diciembre de 1991, disponen que “Todas las
personas que padezcan una enfermedad mental, o que estén siendo atendidas
por esa causa, tienen derecho a la proteccidon contra la explotacion econdmica,
sexual o de otra indole, el maltrato fisico o de otra indole y el trato
degradante.”; derecho que habria sido vulnerado por parte de la institucién de

salud encargada de velar precisamente por su vigencia.

I1.4.- Acerca de la ilegalidad del actuar de Gendarmeria de Chile

Al respecto, lo primero que cabe sefialar es que el reo Sr. Rivas se
encontraba en la Unidad Psiquidtrica del Hospital Regional de Antofagasta en
cumplimiento de la resolucién del Juzgado de Garantia de Calama, de fecha 14
de diciembre de 2015, en la causa RIT N° 7823 - 2015, RUC N° 1501185743-
1, por los delitos de Amenazas en violencia intrafamiliar y Porte de arma
cortante o punzante, con el objeto de determinar su inimputabilidad o
imputabilidad parcial en el proceso. Dicha resolucidon ordenaba: 1) la
suspension del procedimiento e internacién provisoria del imputado, conforme
a los articulos 140, 458 y 464 del Caodigo Procesal Penal; 2) la realizacién de
un examen psiquiatrico al imputado por parte del Servicio Médico Legal de
Antofagasta; y 3) su custodia por parte de Gendarmeria.




Asi las cosas, resultan aplicables al caso las normas relativas a los

deberes funcionarios de Gendarmeria en relacion a los internos/as que se
encuentran bajo su custodia. En primer lugar, como organo del Estado, el
actuar de Gendarmeria esta regido por el articulo 6° de la Constitucion Politica,
debiendo someter su actuar por tanto a dicha norma fundamental y a las
normas dictadas conforme a ella. Ademas de esta norma general, debe regirse
por la Ley Organica Constitucional que la regula, que en en su articulo 1°

sefala que Gendarmeria de Chile tiene por finalidad atender y vigilar a las

personas _que por resolucion de autoridades competentes, fueren detenidas o

privadas de libertad.

A su vez, existe un deber general que pesa sobre los funcionarios de
Gendarmeria, previsto en el articulo 61 letras a), b) y ¢) de la Ley N° 18.834,
sobre Estatuto Administrativo, seglin el el cual dichos funcionarios deben
orientar su accionar al cumplimiento de los objetivos de la institucidon, ya

sefalados.

Por su parte, debe tenerse en consideracion que el Juzgado de Garantia
de Calama resolvio la internacién provisional del Sr. Rivas con fundamento en
el articulo 464 del Coédigo Procesal Penal, que autoriza dicha medida cuando
concurrieren los requisitos sefalados en los articulos 140 y 141, y el informe
psiquiadtrico practicado al imputado sefialare que éste sufre una grave

alteracion o insuficiencia en sus facultades mentales gue hicieren temer que

atentara contra si o contra otras personas.

Del analisis de las normas citadas, se desprende que el actuar de los
funcionarios de Gendarmeria a cargo de la custodia del Sr. Rivas se habria
apartado de la normativa legal vigente, toda vez que la omisién de su deber de
vigilancia sobre el imputado habria provocado la materializaciéon del dafo que
el legislador precisamente busca evitar con la disposicion contenida en el
articulo 464 del Codigo Procesal Penal, esto es, que imputados que sufrieren
una grave alteracion o insuficiencia en sus facultades mentales atenten contra
otras personas; lo que en el caso sublite, constituiria el eventual vejamen del

que habria sido victima la Sra. Sinisterra.

I1I.5.- Acerca de la ilegalidad del actuar del Hospital Regional de
Antofagasta
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En lo que respecta a la actuacion del Hospital Regional de Antofagasta,

la Ley N° 20.584 que Regula los derechos y deberes que tienen las personas
en relacion con acciones vinculadas a su atencién en salud, dispone en su
articulo 2° que “Toda persona tiene derecho, cualquiera que sea el prestador
que ejecute las acciones de promocion, proteccién y recuperaciéon de su salud
y de su rehabilitacion, a que ellas sean dadas oportunamente y sin

discriminacion arbitraria, en las formas y condiciones que determinan |a

Constitucién y las leyes”. Por su parte, el articulo 4° del mismo cuerpo legal

sefiala: “Toda persona tiene derecho a que en el marco de la atencion de salud

que se le brinda, los miembros del equipo de salud y los prestadores

institucionales cumplan las normas vigentes en el pais, y con los protocolos

establecidos, en materia de sequridad del paciente y calidad de la atencién de
salud (...)”

Por su parte, la Convencion sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad, instrumento internacional suscrito y ratificado por Chile, define

a las personas con discapacidad como aquellas que tienen deficiencias fisicas,

mentales, intelectuales o sensoriales a larqo plazo que, al interactuar con

diversas barreras, pueden ver impedida su participacion plena y efectiva en la
sociedad, en igualdad de condiciones con los demds. En su articulo 6°, la
Convencidn aborda especialmente la situacién de mujeres con discapacidad, al
disponer que “Los Estados Partes reconocen que las mujeres y nifias con
discapacidad estan sujetas a muitiples formas de discriminacidn y, a ese

respecto, adoptaran medidas para asequrar que puedan disfrutar plenamente

y_en igualdad de condiciones de todos los derechos humanos y libertades

fundamentales.”, cuestion que refuerza en su articulo 16, referido a la

Proteccion contra la explotacién, la violencia y el abuso, el cual establece que
“Los Estados Partes adoptarén todas las medidas de cardcter legislativo,
administrativo, social, educativo y de otra indole que sean pertinentes para
proteger a las personas con discapacidad, tanto en el seno del hogar como

fuera de él, contra todas las formas de explotacién, violencia y abuso,

incluidos los aspectos relacionados con el género. “, a mayor abundamiento,

agrega: “Los Estados Partes asegurardn que los servicios de proteccién tengan

en cuenta la edad, el género y la discapacidad.”

A raiz de otro recurso de amparo presentado por el INDH en favor de

personas discapacitadas y privadas de libertad, la Excma. Corte Suprema ha
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citado expresamente este instrumento internacional. Al respecto: “/a

Convencién sobre Derechos de las Personas con Discapacidad senala como
obligaciones generales en su articulo cuarto, que los Estados partes se
comprometen a asegurar y promover el pleno ejercicio de todos los derechos
humanos y las libertades fundamentales de las personas con discapacidad sin
discriminacion alguna. “A tal fin, los Estados se comprometen a: f) emprender
o promover la investigacion y el desarrollo de bienes, servicios, equipo e
instalaciones de disefio universal..para satisfacer las necesidades especificas
de las personas con discapacidad, promover su disponibilidad y uso, Yy
promover el disefio universal en la elaboracion de normas y directrices”; y, en
su articulo 14 N° 2, donde sefiala que “los Estados partes aseguraran que las
personas con discapacidad que se vean privadas de libertad en razon de un
proceso tengan, en igualdad de condiciones que las demds, derecho a
garantias de conformidad con los objetivos y principios de la presente
convencion, incluida la realizacién de ajustes razonables™. A continuacion, y
en consonancia con el razonamiento expuesto en el presente recurso, agrega:
“Estas disposiciones deben orientar el trato que Gendarmeria debe dar a los
internos en cumplimiento del respeto a las garantias constitucionales de que
ellos gozan.”'°, Dicha conclusion es aplicable, desde luego, a la actuacion del

Hospital Regional respecto de los pacientes que tiene a su cuidado.

A la luz de los antecedentes expuestos, resulta dificil sostener que el
Hospital Regional haya cumplido con las disposiciones nacionales e
internacionales citadas, en el sentido de adoptar las medidas suficientes para
asegurar que la amparada en autos pudiese disfrutar sus libertades
fundamentales, o para impedir que viese conculcados sus derechos humanos
contra todas las formas de explotacidon, violencia y abuso, incluidos los
aspectos relacionados con el género. En efecto, los hechos descritos
evidencian la preexistencia de un peligro inminente a la integridad fisica y
seguridad personal de la amparada, a saber, la falta de separacion de los
pacientes psiquiatricos de los reos imputados e internados provisoriamente por
resolucidon judicial, a la espera de un peritaje que determine su eventual
inimputabilidad. En los hechos, este peligro de lesion a sus derechos humanos,
se habria visto efectivamente materializado en el eventual delito del que

habria sido victima.

Mas auln, un “ajuste razonable”, definido por la precitada Convencion

? Corte Suprema. Rol N° 26.492-14, de fecha 30 de octubre de 2014, considerando 4°.
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en su articulo 2°, como “modificaciones y adaptaciones necesarias Yy
adecuadas (...) para garantizar a las personas con discapacidad el goce o
ejercicio, en igualdad de condiciones con las demas, de todos los derechos y
libertades fundamentales”, bien podria constituir la adopcion de las medidas
basicas, tendientes a separar los reos internados provisoriamente por
resolucion judicial, a la espera de la realizacion de peritajes, de los demas
pacientes psiquidtricos, cuestién que en el caso habria evitado la eventual

ocurrencia de los hechos denunciados.

Lo anterior, por las consideraciones expuestas, imputaria
responsabilidad al Hospital Regional frente a la vulneracion de que puedan ser
objeto los pacientes psiquidtricos puestos a su cuidado, y que en el caso en
cuestion constituye un acto ilegal en perjuicio de la seguridad personal de la

amparada.

III. MEDIDAS SOLICITADAS POR EL INSTITUTO NACIONAL DE
DERECHOS HUMANOS EN EL PRESENTE RECURSO DE AMPARO

III.1.- En cuanto a la eficacia de las medidas que permitan avanzar en

la no repeticion de estos hechos

A juicio de esta parte recurrente existe una necesidad imperiosa que la
presente accidon sea un recurso efectivo para asegurar el pleno goce de

derechos de la afectada.

Los hechos que fundamentan el presente recurso, la vulneracion de los
derechos de la amparada, la actual falta de separacién de reos imputados e
internados provisionalmente a la espera de un peritaje psicolégico, de los
demads pacientes psiquiatricos, permiten suponer que existe una amenaza
actual de que estas acciones se repitan y perturben el pleno respeto a la
seguridad personal de la amparada, que ya habria visto gravemente afectada

su integridad fisica y siquica.

10 f[dem.
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Cuando una institucion del Estado se aparta de la estricta observancia de
los Derechos Humanos; sera siempre el Poder Judicial el primer garante de los
derechos de las personas, teniendo como deber el actuar eficazmente para

remediar la violacidon, reparar a las victimas y decretar medidas de proteccién

para la no ocurrencia de nuevas vulneraciones.

La forma en que los/as ciudadanos/as pueden accionar los mecanismos
de proteccion, es tipicamente a través de las acciones judiciales disponibles.
Sin embargo, cuando existe privacion, perturbacion o amenaza de derechos
fundamentales estdn disponibles las acciones constitucionales reguladas en los

articulos 20 y 21 de la Constitucion Politica de la Republica de Chile.

La naturaleza y objetivos de dichas acciones constitucionales, de capital
importancia en una sociedad democratica, se reflejan principalmente en una
prescripcion de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el articulo

25.1, que establece lo siguiente:

“25.1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a
cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun cuando tal violacion sea

cometida por personas que actuen en ejercicio de sus funciones oficiales”.

La Corte IDH sobre este articulo ha sostenido que “(..) es una
disposicion de caracter general que recoge la institucién procesal del amparo,
entendido como el procedimiento judicial sencillo y breve que tiene por objeto
la tutela de todos los derechos reconocidos por las constituciones y leyes de los
Estados Partes y por la Convenciéon™! y que, por otra parte, “el articulo 25.1
incorpora el principio, reconocido en el derecho internacional de los derechos
humanos, de la efectividad de los instrumentos o medios procesales destinados
a garantizar tales derechos (...) la inexistencia de un recurso efectivo contra las
violaciones a los derechos reconocidos por la Convencién constituye una
transgresion de la misma por el Estado Parte en el cual semejante situacion

tenga lugar.”*? Dicha garantia “constituye uno de los pilares bdsicos, no sélo de

1L Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinidn Consultiva OC-8/87 del 30 de enero
de 1987. Serie A No. 8. Parr. 32,

12 Corte IDH. Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8

Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-9/87 del 6 de octubre
de 1987. Serie A No. 9. Parr. 24,
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la Convencién Americana, sino del propio Estado de Derecho en una sociedad

democratica en el sentido de la Convencién"!3,

Los Estados, y especialmente la practica del Poder Judicial en el
tratamiento de los recursos, deben dotar a los recursos que cautelan derechos
humanos (como la accién en cuestion) de ciertos requisitos imprescindibles de
acuerdo a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, norma de rango
constitucional en base al articulo 5 inciso segundo de nuestra Carta

Fundamental,

Asi, el recurso debe ser sencillo, répido, y sobre todo, eficaz!?. Si bien el
texto normativo explicita los dos primeros requisitos, el tercero (efectividad) es
un elemento igualmente presente en la jurisprudencia uniforme de la Comision

Interamericana de Derechos Humanos y la Corte IDH!S,

El requisito de efectividad, ha de entenderse como un recurso “capaz de
producir el resultado para el que ha sido concebido™. Ademas, dicho recurso
"no basta con que esté previsto por la Constitucién o la ley o con que sea
formalmente admisible, sino que se requiere que sea realmente idoneo para
establecer si se ha incurrido en una violacién a los derechos humanos y
proveer lo necesario para remediarla™’. A mayor abundamiento, en palabras
de la Comision Interamericana de Derechos Humanos “(un) recurso judicial
seria abiertamente ineficaz, pues al no permitir el reconocimiento de la
violacién de derechos, en caso de que ésta se haya comprobado, no seria apto
para amparar al individuo en su derecho afectado ni para proveerle una

reparacion adecuada™s®,

a Cfr. Caso Cantoral Benavides, supra nota 56, parr. 163; Caso Durand y Ugarte, supra

nota 56, parr 101; Caso Villagrén Morales y otros (Caso de los "Nifios de la Calle”), supra nota
52, parr. 234; Caso Cesti Hurtado, supra nota 118, parr. 121; Caso Castillo Petruzzi y otros,
supra nota 50, parr. 184; Caso Paniagua Morales y otros, supra nota 50, parr. 164; Caso Blake,
supra nota 52, parr. 102; Caso Sudrez Rosero, supra nota 53, parr. 65 y Caso Castillo Paez,
supra nota 52, parr. 82.

14
58S,

Cfr. MEDINA, Cecilia. Convencién Americana: Teoria y Jurisprudencia. 2003. Pag. 370 y

15 Ver, por ejemplo, Corte IDH. Caso Suarez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12

de noviembre de 1997. Serie C No. 35. Parr. 66.

18 Corte IDH. Caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de
1988. Serie C No. 4. Parr. 66.

17 Corte IDH. Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8

Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinion Consultiva OC-9/87 del 6 de octubre
de 1987. Serie A No. 9. Parr. 24.

18 CIDH. Caso Carranza Vs. Argentina. INFORME N°© 30/97 (1997) Parr. 74.
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Por todo lo anterior, la_declaracién de que se violaron derechos por una

conducta ilegal y arbitraria es una obligacion explicita y directa para que un
recurso sea efectivo. La efectividad de un recurso ademas, depende que pueda

producir el resultado para el que ha sido concebido, entre otros factores.

Por su parte, en relacién al derecho al Recurso Judicial efectivo, la Corte
IDH ha sostenido que la salvaguarda de la persona frente al ejercicio arbitrario
del poder publico es el objetivo primordial de la proteccion internacional de los
derechos humanos. En este sentido, la inexistencia de recursos internos
efectivos coloca a la victima en estado de indefensién. El articulo 25.1 de Ia
Convencion ha establecido, en términos amplios, la obligacién a cargo de los
Estados de ofrecer, a todas las personas sometidas a su jurisdiccion, un
recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus derechos
fundamentales.

Dispone, ademas, que la garantia alli consagrada se aplica no sélo
respecto de los derechos contenidos en |a Convencién, sino también de

aquéllos que estén reconocidos por la Constitucién o por la ley?,

En la misma linea, también la Corte IDH ha defendido que para que el
Estado cumpla con lo dispuesto en el citado articulo no basta con que los
recursos existan formalmente, sino que los mismos deben tener efectividad??,
es decir, debe brindarse a la persona la posibilidad real de interponer un
recurso que sea sencillo y rapido, en los términos del articulo 25 de la
Convencion. (...)2L.

I11.2. Medidas que se solicitan para avanzar en la no repeticion de

estos hechos

El Recurso de Amparo es principalmente una accién de naturaleza
cautelar dirigida al reestablecimiento de los derechos a la libertad personal y a

la seguridad individual vulnerados que se encuentran garantizados por el

19 Caso del Tribunal Constitucional Vs. Perli. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
31 de enero de 2001. Serie C No. 71.

20 Cfr. Caso Bamaca Veldsquez, supra nota 4, parr. 191; Caso Cesti Hurtado. Sentencia de

29 de septiembre de 1999. Serie C No. 56, parr. 125; y Caso Paniagua y otros, supra nota 46,
parr. 164.

1 Caso del Tribunal Constitucional Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
31 de enero de 2001. Serie C No. 71.
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articulo 21 del texto constitucional, a fin de procurar el cese a la perturbacidn,

privacion y amenaza de los derechos conculcados.

El Unico limite del juez estd en su sujecién a las finalidades de esta

accion procesal que consiste en restablecer el imperio del derecho y asegurar a

las personas agraviadas la proteccidn debida. El tribunal puede adoptar todas y

cualesquiera clase de medidas tendientes a estos objetivos, aunque no

aparezcan establecidas en ningun cddigo ni hayan sido solicitadas por el

recurrente.

En este caso en particular, se solicita la a esta Iltma. Corte que se

adopten las siguientes medidas:

a)

b)

d)

f

Se declaren infringidos los derechos constitucionales a la libertad
personal y a la seguridad individual de la amparada, consagrados en el
articulo 19 N° 7 de la Constitucion Politica de la Republica.

Que, como consecuencia de lo anterior, se adopte todo tipo de medidas
dirigidas a restablecer el imperio del Derecho y asegurar la tutela de
todos los derechos fundamentales violados, poniendo fin a los actos
ilegales descritos con antelacién respecto de la amparada.

Se impartan instrucciones a Gendarmeria de Chile, Direccién Regional de
Antofagasta, a fin de que tanto sus protocolos de actuacién como sus
actuaciones se adecuen a lo establecido en las leyes, en la Constitucién
Politica del Estado y en los tratados internacionales de derechos
humanos.

Se ordene a Gendarmeria de Chile que instruya las investigaciones y/o
sumarios  internos  respectivos que permitan dilucidar las
responsabilidades administrativas involucradas y adoptar las medidas
necesarias para impedir que se repitan actos que importen atentados a
la libertad personal y a la seguridad individual.

Se ordene a Gendarmeria de Chile remitir copia de los resultados de las
investigaciones administrativas a esta Iltma. Corte.

Se remitan al Ministerio Plblico todos los antecedentes relativos a estos

hechos.

El INDH considera que se cumplen los requisitos para que sea acogido el

Recurso de Amparo, esto es: a) Existen antecedentes fundados de la comisién

de una accién u omisién de parte de funcionarios de Gendarmeria de Chile,
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encargados de la custodia del interno Moisés Rivas Rivas, quienes, bien por la
omision del deber de vigilancia del interno o por su colaboraciéon con él,
permitieron que este Gltimo ultrajase a la amparada; y ademas, de parte del
Hospital Regional, Por no adoptar las medidas pertinentes para que los
pacientes psiquiatricos y los reos internados provisionalmente se encuentren
fisicamente separados, con el objeto de evitar el ilicito del que habria sido
victima la amparada; b) Estos actos son ilegales, esto es contrarios a los
establecido por la Constitucién y las leyes; c) Estos actos producen una
privacion, una perturbacion Y una amenza al legitimo ejercicio de los derechos
a la libertad personal Y a la seguridad individual consagrados en el articulo 19
N° 7 del texto constitucional y cautelados por la accidén de amparo del 21 de la
Constitucién Politica; y d) existe una relacion de causa a efecto entre las
acciones ilegales de los recurridos y el agravio constituido por la privacién,
perturbacion y amenaza a los derechos fundamentales mencionados en esta
accion constitucional, en forma que dichos agravios, que afectan a la paciente
Sra. Ivette Sinisterra Moreno, pueden considerarse como la consecuencia o
resultado de aquel comportamiento antijuridico.

Por lo anterior, y ante una privacion, perturbacion Y amenaza clara de los
derechos constitucionales sefialados anteriormente, el INDH considera que la
Corte deberia declarar Ia ilegalidad de los actos denunciados, oficiar a
Gendarmeria de Chile a fin de que el desempefio de sus funcionarios se atana
estrictamente a las normas establecidas en Ia ley, la Constitucién y los
tratados internacionales de derechos humanos vigentes en Chile, y adoptar
toda otra medida tendiente a restablecer el imperio del derecho y asegurar la

tutela de todas las personas vulneradas.

POR TANTO,

De acuerdo a lo dispuesto por el articulo 21 de la Constitucién Politica de
la Republica y el Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre tramitacién
del Recurso de Amparo, mas las normas constitucionales, de tratados
internacionales de derechos humanos y legales ya citadas;

PIDO A. S.S. ILTMA, se sirva acoger a tramitacion el Recurso de Amparo en
contra de Gendarmeria de Chile y del Hospital Regional de Antofagasta, por
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vulnerar la seguridad individual de dofia Ivette Sinisterra Moreno, paciente

psiquiatrica de la Unidad Psiquidtrica del Hospital Regional de Antofagasta; se

acoja la presente accion constitucional de amparo; se declare la vulneracion de

los derechos constitucionales consignados en el numeral 7 del articulo 19 de la

Constitucion Politica y, en particular, se resuelva lo siguiente:

a)

| b)

d)

f)

g)

Se declaren infringidos los derechos constitucionales a la libertad
personal y a la seguridad individual, consagrados en el articulo 19 N° 7
de la Constitucion Politica de la Republica.

Que, como consecuencia de lo anterior, se adopte todo tipo de medidas
dirigidas a restablecer el imperio del Derecho y asegurar la tutela de
todos los derechos fundamentales violados.

Se ordene a Gendarmeria de Chile, y al Hospital Regional de
Antofagasta, que adopten todas las medidas necesarias para mantener a
la amparada separada fisicamente de los reos internados
provisionalmente por resolucion judicial.

Se impartan instrucciones a Gendarmeria de Chile, Direccion Regional de
Antofagasta, a fin de que tanto sus protocolos de actuacion como sus
actuaciones se adecuen a lo establecido en las leyes, en la Constituciéon
Politica del Estado y en los tratados internacionales de derechos
humanos, especialmente a lo dispuesto en la Convencion contra la
Tortura.

Se ordene a Gendarmeria de Chile que instruya las investigaciones y/o
sumarios internos respectivos que permitan dilucidar las
responsabilidades administrativas involucradas y adoptar las medidas
necesarias para impedir que se repitan actos que importen atentados a
la libertad personal y a la sequridad individual.

Se ordene a Gendarmeria de Chile remitir copia de los resultados de las
investigaciones administrativas a esta I. Corte.

Se remitan al Ministerio Publico todos los antecedentes relativos a estos

hechos.
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PRIMER OTROSI: Solicito a S.S.I. tener por acompafados los siguientes

documentos:

1) Fotocopia de la copia simple de la Sesién Constitutiva del Consejo del
Instituto Nacional de Derechos Humanos, que con fecha 30 de julio de 2010,
nombré directora a dofia Lorena Fries Monledn.

2) Fotocopia de la copia simple de la Sesion Constitutiva del Consejo del
Instituto Nacional de Derechos Humanos, que con fecha 9 de julio de 2013,
nombré directora a dofia Lorena Fries Monledn.

3) Fotocopia de la cpia simple de mandato judicial de fecha 11 de
septiembre de 2015, Repertorio N° 3537-2015, suscrito ante la 15° Notaria de
Santiago del Notario R. Alfredo Martin Illanes.

En dichos documentos consta mi personeria para actuar por el INDH.

SEGUNDO OTROSI: Solicito a S.S. disponer las siguientes medidas a objeto

de acreditar los hechos denunciados:

a.- Se solicite informe a Gendarmeria de Chile, de lo sucedido, dentro del plazo
de 48 horas.

b.- Se solicite informe al Servicio de Salud de Antofagasta, dentro del plazo de
48 horas.

c.- Se solicite informe al Hospital Regional de Antofagasta, dentro del plazo de
48 horas, especialmente en lo relativo a la separacion o no de los reos
internados provisionalmente por resolucion judicial, de los demas pacientes

psiquiatricos, al interior del Servicio de Psiquiatria del Hospital.

d.- Se oficie al Hospital Regional de Antofagasta, para que aporte los siguientes
antecedentes:

1. Memo N° 23 de fecha 08 de abril de 2016, del Dr. Walter Ormeno

Esquivel, Jefe del Servicio de Psiquiatria de Antofagasta, que informa

sobre los hechos de la presente denuncia.
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2. Fotocopia del libro de ingreso de Gendarmes, de fecha 07 de abril de
2016.

3. Lista de pacientes judiciales del Servicio de Psiquiatria del Hospital

Regional de Antofagasta, correspondiente al afio 2016.

4. Lista de pacientes del Servicio de Psiquiatria del Hospital Regional de

Antofagasta.

5. Copia de la denuncia formulada por el Director del Hospital Regional
de Antofagasta, Juan Urrutia Reyes, al Ministerio Publico, por los hechos

descritos.

6. Copia de los examenes ginecolégicos practicados a la amparada,
Ivette Sinisterra Moreno, por parte de funcionarios del Hospital Regional

de Antofagasta, realizados con posterioridad a los hechos descritos.

e.- Oficiar al Servicio Nacional de la Discapacidad, de la Region de Antofagasta,
en el plazo de 48 horas, para que indique si tiene conocimiento de estos

hechos.

f.- Oficiar al Servicio Nacional de la Mujer, de la Region de Antofagasta, en el

plazo de 48 horas, para que indique si tiene conocimiento de estos hechos.

h.- Oficiar al Juzgado de Garantia de Calama, para que remita a S. S. Iltma.,
en el plazo de 48 horas, copia de los antecedentes que obren en el SIAJG en
causa RIT N° 7823 - 2015 y RUC N° 1501185743-1.

i.- Oficiar al Servicio Médico Legal de Antofagasta, a fin que en el plazo de 48
horas, remita el informe psiquiatrico del reo, sefialando su es inimputable o
tiene imputabilidad disminuida, segun lo ordenado por el Juzgado de Garantia

de Calama.

TERCER OTROSI: Solicito a S.S.1. tener presente que el articulo 2° de la Ley
N° 20.405, que crea el Instituto Nacional de Derechos Humanos, dispone que
“E| Instituto tiene por objeto la promocion y proteccién de los derechos

humanos de las personas que habiten en el territorio de Chile, establecidos en
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las normas constitucionales y legales,; en los tratados internacionales suscritos

y ratificados por Chile y que se encuentran vigentes, asi como los emanados de
los principios generales del derecho, reconocidos por la comunidad
internacional”. Para cumplir con este objetivo, el INDH tendra, entre otras
facultades, las siguientes sefaladas en el articulo 3° de la ley:

- Comunicar al Gobierno y a los distintos érganos del Estado que estime
convenientes, su opinion respecto de las situaciones relativas a los derechos
humanos que ocurran en cualquier parte del pais; vy,

- Promover que las practicas nacionales se armonicen con los tratados
internacionales de derechos humanos ratificados por Chile y que se encuentren
vigentes, a fin que su aplicacidon sea efectiva;

- Asimismo segun lo estipulado en el Articulo 3° N° 5.- Le correspondera

especialmente al Instituto:

Deducir acciones legales ante los tribunales de justicia, en el dmbito de su
competencia. En ejercicio de esta atribucion, ademas de deducir querella
respecto de hechos que revistan caracter de crimenes de genocidio, de lesa
humanidad o de guerra, tortura, desaparicion forzada de personas, trafico
ilicito de migrantes o trata de personas, podra deducir los recursos de
proteccion y amparo consagrados respectivamente en los articulos 20 y 21 de

la Constitucion, en el ambito de su competencia.

Por lo tanto, la legitimacion activa para comparecer en calidad de
interviniente, esta dada por la ley 20.405 que crea el Instituto Nacional de
Derechos Humanos que tiene por objeto la promocion y proteccion de los
Derechos Humanos, y que en su articulo 3 N° 5 la faculta para interponer

recursos de amparo en el ambito de su competencia.

CUARTO OTROSI: Sirvase S.S.I. tener presente que mi parte propone que
todas las resoluciones judiciales, actuaciones y diligencias le sean notificadas
via correo electronico a las siguientes casillas de correo electronico:
privera@indh.cl, ftorres@indh.cl, e ijaque@indh.cl, por ser ésta

suficientemente eficaz y no causar indefension.
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QUINTO OTROSI: Ruego a US. ILTMA.
abogada habilitada para el

; S€ sirva tener presente que, como
ejercicio de Ia profesiéon, vengo en asumir
personalmente el patrocinio Y poder en la presente Causa, sin perjuicio de
designar como abogado patrocinante y conferir poder en Ia presente causa
Para actuar conjunta, separara e indistintamente al abogado habilitado para el
ejercicio de la profesidn don italo Jaque Ribera, cédula

N° 15.930.515-5, fijando como domicilio el de calle 14

nacional de identidad
de Febrero N° 2065

alidad de abogados,
solicitamos se tenga presente |o contenido en el Autoacordado AD 754-2008,

oficina 1401, Antofagasta. Para efectos de acreditar la ¢

decretado por la Excma. Corte Suprema con fecha 08 de agosto de 2008.
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PATRICIO ZALDIVAR MACKENNA
NOTARIQ PUBLICO DE SANTIAGO
DCECIMA OCTAVA NOTARIA

Rep. N“® 11 L3 8/ 2010.-

¢.T.: 2904185

SESION CONSTITUTIVA
CONSEJO DEL INSTITUTO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS

En Santiago de Chile, a treinta de Julio de dos mil diez, ante mi, MARIA LORETO
ZALDIVAR GRASS, abogado, domiciliada en Bandera ntmero trescientos
cuarenta y uno. oficina ochocientos cincuenta y siete, Notari
patricio Zaldivar Mackenna, titular de [a Décimo Octava Notaria de San
segun Decreto Judicial de fecha seis de Julio de dos mil diez, protocolizado con
fecha nueve de Julio del mismo afio, bajo el Repertorio numero diez mil ochenta y
uno / dos mil diez, comparecen: don Luis Edgardo Herrﬁosilla Osorio, chileno,
divorciado, cédula nacicnal de identidad nimero seis m
y cinco mil trescientos veintiséls guién dos, demiciliado en Avenida
Norte Mumero cero cuatrocientos cuarenta oficina novecientos uno, Las Condes, ¥
expone: Que debidamente facullado viene en reducir a escritura publica la
-SESION CONSTITUTIVA CONSEJO DEL INSTITUTO NACIONAL DE
DERECHOS HUMANOS", cuyo texto es del siguiente tenor: “En Sanlizgo de
Chile, 2 veinte de julio de dos mil diez, ante mi, dofia Maria Loreto Zaldivar Grass,
Notaric Suplente de don Patricio Zaldivar Mackenna, siendo las quince teinta

horas, en la Biblioteca Nacional ubicada en Avenida Lipertador Bernardo

instituto Nacional de Derechos Humanos de conformidad a lo establecido en el
articulo sexto de la ley numero veinte mil cuatrocientos cinco, con el objetc y en
los términos que a continuacion se sehalan: PRIMERO.- OBJETO DE LA
SESION. La presente sesion ordinaria tiene por objeto constituir formalmente el
Consejo a quien 2 corresponde [a Direccidn Superior del Instituto y elegir un/a
Direclor/a del Consejo gue a su vez lo sera del Inslituto Nacional de Derechos_;_..--:-:

Humanos. en los términos y con las facultades establecidas en la ley respectiv?i: '

|

viene en otorgar Mandato Judicial

o Suplente de don

illones trescientos setenta

OHiggins nlmero seiscientos cincuenta y uno, Santiago, se reunid el Consejo del

amplio como en derecho se

requi A
quiera a dona FERNANDA ANDREA TORRES VILLARRUBIA



