
Foja: 168 
Ciento Sesenta y Ocho 

edp 
 
C.A. de Valparaíso 
 
Certifico: Que se anunciaron para alegar los abogados, por el Instituto Nacional de 
Derechos Hum anos, doña Ana Timm Hidalgo, 30 m inutos por  el recurso; por la 
Unidad Regional de la Defensoría Penal Pública, don Carlos Henríquez Martínez, 20 
minutos por el recu rso y por Gendarm ería de Chile, don Guillermo González 
Mercado, 15 m inutos contra los recursos, quienes hicieron uso de su derecho en 
estrado, luego de escuchar relaciòn pública.  Valparaíso, seis de octubre de dos m il 
quince. 
N° Amparo-258-2015 
 
 

Alejandra Heller Fuenzalida 
Relator Suplente 

 
 
 
Valparaíso, seis de octubre de dos mil quince. 
  VISTO:  

A fojas 8, 26 y 31 com parece doña Deonila Muñoz Muñoz, cédula 
de identidad N° , domiciliada en 

 Viña del Mar; doña Ana María Navarrete 
Rodríguez, cédula de identidad N° , la bores de casa, 
domiciliada en  Valparaíso; y, doña Pamela 
Elisa Lazcano Arancibia, cédula de identida d N°  
domiciliada en  Valparaíso, quienes 
deducen recurso de am paro en favor de  
cédula de identidad N° ; de   

 de    , 
respectivamente, todos actualmente r ecluidos en el Módulo N ° 105 y, en 
contra del Jefe del Complejo Penitenciario de Valparaíso. 

Exponen que el día 18 de septie mbre a las 10.00 AM, produc to de 
una pelea masiva que se produjo en  el  m ódulo en que se encuentran 
recluidos los amparados, funcionarios  de Gendarmería, con el objeto de  
controlarla, comenzaron a gol pear a t odos los internos, sin di stinguir a 
quienes estaban involucrados en la pe lea de los que no,  causando graves 
lesiones a los recurrentes, quienes no ha n recibido atención médica. Por 
lo anterior, solicitan se adopten toda s las providencias que sea necesari as 
para restablecer el i mperio del der echo y brindarle a los af ectados el 
debido amparo, ordenando que se les proporcione atención médica. 

A fojas 16 comparece don Galo Muñoz Velozo, Director Ejecutivo 
de la Corporación Nuevos Horizontes, organización dedicada a la defensa 
de los derechos humanos  de las personas privad as de libertad, con 



domicilio particular en calle Bio Bi o Departamento 41 Block B. co muna 
de Valpar aíso, quien interpone r ecurso de am paro en favor de 

   
,  , 

 y los demás internos del módulo 105 del  
Complejo Penitenciario de Valparaíso  hasta la fecha de 17 de 
Septiembre de 2015.  

Señala que el 18 de Se ptiembre del presente, cerca de las 10:30 de 
la mañana se produce un incidente me nor entre int ernos del módulo 105 
del Complejo Penitenciario de Va lparaíso, por lo que ingresan  
funcionarios de Gendarmería, disparando perdigones a quemarropa a los 
internos y golpeándolos de manera bestial e inhumana, producto de lo 
cual cerca de 40 internos son llevados a la enfermería del hospital penal y 
otros al hospital Carlos Van Buren. Por otra parte, los int ernos del 
módulo N° 105 se encuentran bajo amen aza de parte de funcionarios de 
Gendarmería que si llega n a denunciar a los tribunal es, los cambiarán de 
módulos o de penal y les volverían a golpear. Por lo anterior, los internos 
del módulo N° 105 del Com plejo Penitenciario recurrido corren un seri o 
peligro a su integri dad física y segur idad indivi dual, toda vez que han 
sido víctimas de varias agresiones por  parte de los m ismos funcionarios 
de Gendarmería. Solicita en definitiv a, acoger el presente recurso,  
adoptando las medida s que esta I. Corte determ inará; que se ordene a 
Gendarmería de Chile traer a su pr esencia los videos del día de los 
hechos; que se ordene  las persecuciones penales, civiles y 
administrativas, según corresponda; y, que se ordene a Gendarmería re-
establecer las "conductas” de las pe rsonas que no están involucradas en 
los hechos que tiene car ácter de falta s al régimen penitenciario, todo, 
según m uestren los video que m aneje la institución y no vean 
interrumpido su proceso de reinserci ón y se les im pida postular a un 
beneficio intra-penitenciario, según correspondía en cada caso. 

A fojas 70 comparece don Carlos Henríquez Martínez, abogado de 
la Unidad Regional de Estudios de la Defensoría Penal Pública, en 
representación de los imputados condenados  
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 y , recluidos en el módulo 105 del 

Complejo Penitenciario de Valparaíso , en contra del Alcaide del dicho 
establecimiento, Coronel de Gendarm ería, don Tito Barriga Chacó n, 



fundado en los m ismos hechos acontecidos el día  18 de septiem bre del 
presente año en el referido m ódulo; precisando que ninguno de los 
amparados ha sido sindicado por Gendarmería com o presuntos 
responsables del aquel episodio, y que  según el Parte Interno de Genchi  
Nº 1680-2015, ést os resul taron con secuelas lesivas de diversa 
consideración.  

Explica que según la versión conten ida en el referido Parte, el 
incidente se habría generado por una agresión del interno, 

, al otro recluso,  el que resultó con heridas 
cortopunzantes; tras lo cual pe rsonal uniform ado a cargo del m ódulo 
procedió a retirar al interno lesi onado y a tratar de aprehender a su 
agresor, el que se mezc ló con el resto de la población penal; m otivo por 
el cual funcionarios de Gendarmería ordenaron a los inte rnos sentarse en 
el suelo, hasta conseguir la apre hensión del  responsable. En ese 
momento, los reclusos comenzaron a ab alanzarse contra los funcionarios 
y a agredirlos con armas contundentes y cortopunzantes, lo que obligó al 
personal a evacuar el patio a la espera de refuerzos, generándose en dicho 
contexto la agresión a los amparados  quienes no tuvieron participación 
alguna en los hechos. La s ituación descrita constituye un 
quebrantamiento grave y severo de los principios normativos que regulan 
la relación con las personas privadas de libertad y, en particular, a los 
principios de digni dad del ser hum ano consagrados en la Convención 
Americana de Derechos Humanos, Pacto Internacional de Derechos 
Civiles y Políticos, Convenc ión contra la Tortura y otras Penas y Tratos 
Crueles, Inhum anos y Degradante s, Constitución Política de la 
República, Reglamentos de Estableci mientos Penitenciarios, a propósi to 
del uso de violencia excesiva e inneces aria en contra de los amp arados. 
Por todo l o anterior, solicita que se adopten las medidas necesarias para 
restablecer el im perio del derecho en lo concerniente la integ ridad física 
y síquica de los amparados.       

A fojas 81 inform a al tenor de los recursos el Jefe del Co mplejo 
Penitenciario de Valparaíso, Corone l de Gendarmería, don Tito Barriga 
Chacón, solicitando su absoluto rechazo. 

En cuanto a los hechos, expone que el día 18 de septiem bre de 
2015, a las 09.53 horas, el funcionari o Sr. Vielma ingresa al m ódulo N° 
105 a ret irar al interno  quien se encontraba con 
diferentes heridas cortopunzantes, para posteriormente identificar al 
agresor, , quien huye entre la m ultitud de internos. En ese 
momento, se procede a contener al resto de los internos del módul o con 
un grupo minoritario de funcionarios hacia un costado del patio, mientras 
se solicitaban refuerzos. Cuando se derivó al usuario agresor hacia la 
Guardia del Módulo, los int ernos comenzaron a ponerse de pie sin 
autorización de los funcionarios, abalanzándose contra ellos, y 
agrediéndolos con a rmas contundentes  y cortopunzantes, m otivo por el 
cual los funcionari os huyeron del patio. Mientras los funcionarios 



esperaban los refuerzos, los int ernos comenzaron a bloquear el acceso al  
módulo con m esas, muebles, entre otro s. Luego, personal de la Brigada 
de Emergencia Contra Incendios, proced ió a lanzar agua para disuadirl os 
y evitar que prendi eran fuego, m ientras que los internos continuaban 
lanzando diversos objetos al persona l. En ese instante, ingresaron al  
módulo funcionarios a disuadir y reducir a los internos, para 
posteriormente hacer ingreso a las de pendencias el personal de apoyo de 
la Unidad Especial  de Canes Adie strados de Valparaíso. Luego de 
encontrase reducidos los internos, los funcionarios procedieron a despejar 
el acceso al módulo, constituyéndose en el Módulo N° 105 personal de la 
Unidad de Servicios Especiali zados de Valparaíso, los cuales tomaron el 
procedimiento de registro y contención de los usuarios.  El Jefe del  
Complejo informó de estos hechos al Fiscal de Turno, quien ordenó a la 
PDI constituirse en el lugar, dil igencia que se verificó a las 17.30 horas. 
Igualmente, se rem itieron todos los an tecedentes a la Fiscal ía Local de 
Valparaíso y se ordenó la instrucción de un Sum ario Administrativo para 
determinar eventuales responsabilidad es funcionarías del personal que  
intervino en el procedimi ento. C on posteri oridad, se realizó un 
allanamiento en el m ódulo N° 105, lográndose incautar 25 armas 
cortopunzantes, un trozo de  madera con tapa cont eniendo en su interior 
hierba seca prensada de color caf é y un envolt orio de nylon c onteniendo 
una sustancia húmeda de color beige, dándose cuenta al  Fiscal de Turno. 
Además, conform e a lo di spuesto en el artículo 84 del Reglam ento de 
Establecimientos Penitenciarios, los internos fueron derivados al m ódulo 
N° 112, en aislam iento preventivo. Producto de estos hechos, resultaron 
lesionados cuatro funcionarios; cuarenta  y seis internos fueron derivados 
al Hospital Penal del Co mplejo a los cuales se les constató lesiones, 
según se indica en el inform e; y nue ve internos salieron al Hospital 
Carlos Van Buren. 

En cuanto al derecho, expone que   resulta evidente que en el 
presente caso no ha habido transgre sión a los preceptos constitucionales 
derivados del articulo 19 N° 7, toda vez que los am parados están 
condenados bajo sentencia firme y ejecutoriada, y el ingreso a un Recinto 
Penal, adm inistrado por Gendarmería  de Chile, fue dispuesto por la 
autoridad correspondiente, nuestros Tribunales de Justicia, conforme a lo 
establecido en la let ra b), del ar tículo 3 del Decreto Ley N° 2859. Por 
otra parte, Gendarmería, desde un com ienzo adoptó las m edidas 
necesarias para cautelar la integridad de los internos, brindando atención 
médica oportuna a los lesionados, de conform idad a lo dispuest o en 
artículo 34 y si guientes del Reg lamento de Establecim ientos 
Penitenciarios. Tampoco se puede de sconocer que los artíc ulos 75 y 76 
del referido Reglamento señalan en fo rma categórica que los derechos de 
que gocen los internos podrán ser re stringidos excepcionalmente, en los 
casos que refiere. A Gendar mería le corresponde dirigir todos l os 
Establecimientos Penales del país y vela r por la seguridad al interior de 



ellos, de acuerdo a lo dispuest o en el  artículo 3, letra a) del Decreto Ley  
N° 2859, por lo que los allanamientos efectuados por su parte encuentran 
su asidero legal, en las atribucione s emanadas de dicho precepto legal. 
Finalmente, reitera que se dio cuenta inmediata al Fiscal de turno, como a 
su vez paralelamente se instruyó Sumario Administrativo para determinar 
la eventual responsabilidad ad ministrativa de quienes resultaren 
involucrados. 

A fojas 91 informa al tenor de los recursos el Director Regional de 
Gendarmería de Chile, so licitando su absolut o rechazo, por los m ismos 
antecedentes de hecho y fundam entos de derecho contenidos en el 
informe de fojas 81. 

A fojas 125 com parece don Fernando Martínez Mercado abogado, 
en representación de la Sede Regi onal de Valparaíso del Instituto 
Nacional de Derechos Humanos (INDH), a favor de 

, , , 
 y de todos los internos que se encontraban en el módulo 105 

del Complejo Penitenciario de Valparaíso , el día 18 de septiem bre del 
presente año, deduciendo recurso de amparo en contra del Director 
Regional de Gendarmería de Valparaíso, Coronel Eduardo Muñoz Bravo, 
por vulneración del derec ho a la libertad personal y seguridad individual 
de los amparados, en razón de los mismos hechos acontecidos el día 18 
de septiem bre del presente año en el referido m ódulo; acusando la 
existencia de violaciones al derecho a la integridad personal y psíquica de 
los 351 internos del mencionado módulo, así como también a su derecho 
a la seguridad personal. En efecto, el día de los hechos, golpearon en 
forma indiscrim inada a los inter nos, haciendo uso de la fuerza sin 
cumplir con los estándares m ínimos estableci dos en el Der echo 
Internacional de Derechos Humanos, sobre proporcionalidad, necesidad, 
oportunidad e inexistencia de otra a lternativa menos gravosa; precisando 
al respecto que la f uerza empleada en este caso se tradujo en el uso de 
bastones, palos, pies y puños, tal como lo dem uestran los videos 
registrados en el re cinto; agravado por el hacinam iento del lugar y la 
ausencia de condiciones dignas de habitabilidad. 

Alega que la actuación de persona l de Gendarmería constituye una 
actuación arbitraria e ilegal q ue importa una privación del derecho a la  
integridad física y psíquica de los internos am parados, consagrado en el 
artículo 19 Nº 1 de la Carta Funda mental; y una lesión y amenaza al 
derecho a la seguridad individual de és tos, previsto en el artículo 19 Nº 7 
del m ismo texto constitucional; as í com o tam bién en tratados 
internacionales ratificados por Chile  y que se encuentran vigentes. 
Refiere que Gendarmería deb e someter su actuación a la Co nstitución y 
las Leyes, y en especial, a la Ley Orgánica Constitucional que le regula y 
al Regl amento de Estableci mientos Pe nitenciarios, el que en síntesi s 
prohíbe todo tipo de tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes; 
condición que en la especie alega no haberse cumplido por l a recurrida, 



en tanto l os hechos descritos se apar tan de la legalidad e infringen las 
normas es pecial ant es citadas. En el  m ismo sentido, indica que se ha 
infringido el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, que 
impone al Estado el rol de garante fre nte al que se encuentra privado de 
libertad, en tanto se ha contrave nido tal condición prevista en la 
Convención contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos 
o Degrad antes, Pacto Interna cional de Derechos Civiles y Políticos,  
Convención Interamerican a para Prevenir y Sanc ionar la Tortura, y 
Reglas Mínimas para el Tratamientos de los Reclusos.  

 Solicita, en definitiva, que se a dopten las medidas neces arias para 
restablecer el im perio de l derecho y asegurar las tutela de los derechos 
fundamentales de los am parados y qu e, en particular, se im partan 
instrucciones a l a Dirección Regional de Gendarmería a fin que adecu e 
sus protocolos conform e a la nor mativa vigente, se ordenen las 
investigaciones y/o sumarios internos para dilucidar las responsabilidades 
administrativas del caso, im pidiendo que se repitan actos que im porten 
atentados, rem itiendo copia de sus re sultados a esta Corte; y que se 
deriven t odos los antecedentes al Ministerio Público a fin que se 
investiguen los hechos constitutivos de delito.   

A fojas 150 rola informe evacuado por la Sra. Fiscal Judicial Juana 
Latham Fuenzalida, en cumplimiento a lo resuelto por la Primera Sala de  
esta Ilustrísima Corte. Indica que si endo las 9.10 horas del día 24 de 
septiembre del presente, se constit uyó en el Com plejo Penitenciario de 
Valparaíso, a fin de recabar antece dentes respect o de las agresiones 
sufrida por los residentes del módulo 105, el día 18 de septiembre del año 
en curso. Para ello entrevistó a va rios internos residentes; revisó las 
cámaras de vigilancia. Se gún el relato de los i nternos, e l día de l os 
hechos, Gendarm ería encontró en el  suelo un e stoque, el que sindi có 
como de propiedad del interno  por lo que  procedió a 
propinarle golpes e intentar llevárs elo castigado, m omento en que el  
interno , señaló ser el dueño del estoque, indicando que si   
alguien debía ser castigado era él, procediendo los gendarm es también a 
agredir a este último, saliendo algunos internos en su  defensa. Luego 
entrevistó a los int ernos lesi onados, que según parte de gendarmería 
alcanzaría a 48, presentándose sólo 21 con las lesiones que en cada caso 
constató. Los restantes internos lesi onados del módulo 105, se excusaron 
de declarar por temor a posibles re presalias de genda rmería; un últ imo 
interno finalmente señaló, que había llegado a un arreglo con el mayor de 
gendarmería a cam bio de no declarar. Hace presente que después de los 
hechos, varios de los internos fu eron t rasladados a los m ódulos 104 y 
114, y que el día de la inspección,  continua ba 
castigado en celda de aislami ento. Posteriormente vio las grabaciones 
obtenidas de las cámaras del m ódulo 105, pudiendo obse rvar que en un 
momento dado va rios gendarm es i ngresan al patio del  m ódulo y 
comienzan a golpear a algunos inter nos, quienes responden lanzándoles 



palos, sill as y otros objetos c ontundentes, por lo que los gendarmes se 
retiran y los reclusos co mienzan a formar barricadas en la puerta de 
acceso. Luego se visualiza que vuelve Gendarmería tirando chorros 
potentes de agua, e ingresando al patio, donde procede a reducir a los 
internos, mediante la fuerza bruta, con golpes de palo  y patadas. Se  
observa que los palos con que  Gendarmería agrede a los i nternos, no son 
los reglamentarios redondos y de goma (lumas) sino que cuadrados con 
cantos filosos, capaces de producir cortes. Además se observa en la 
grabación obtenida de la cámara fija ubicada en el ingreso al módulo 105, 
que Gendarmería saca del patio a 3 o 4 internos,  a quienes deja sentados 
en el suelo donde se ve cuando un  gendarme, sin prov ocación alguna,  
los golpea en form a reiterada y desmed ida; luego, tapan la cámara, por 
aproximadamente  medio minuto y seguidamente se ve, cómo uno de los 
internos se seca con un trapo o pañuelo la sangre que corre por su cara  y  
en otro se aprecia su s manos llenas de sangre. Las filmaciones  realizadas 
al módulo 105 el día de los hechos, no son lo sufi cientemente objetivas, 
toda vez que hay m uchos momentos en que la persona que dirige la 
grabación, que es un funcionario de ge ndarmería, se lim ita a m ostrar las 
barricadas o lugares de poc o interés, en v ez de enfocar aquell os espacios 
donde se encuentran los funcionarios  li diando con los i nternos, l o que 
transparentaría la actuación de dich a institución. Finalmente, h ace 
presente que las condiciones de hacina miento en que viven l os internos 
tanto de este m ódulo como de varios  otros, donde residen, en cada uno,   
más de 350 reclusos, resulta inhum ano y trasgrede  todos l os derechos 
mínimos que cualquier persona debies e tener. Por otra parte, gran 
cantidad de los func ionarios de genda rmería que laboran en el penal, 
ocupan cargos administrativos, por lo que sólo un m ínimo de gendarmes 
se encuentra destinado al resguardo de  los reclusos al interior de l os 
módulos, lo que redunda en un riesgo ta nto para los internos c omo para 
los propios funcionarios. 
 A fojas 160 rola informe del Dir ector (S) del Hospital Carlos Van 
Buren, dando cuenta del diagnóstico, pronóstico, destino y observaciones 
respecto de los nueve internos que fueron atendidos en dicho centro.  

Por resolución de fojas 163, se trajeron los autos en relación. 
CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO: 

  Primero: Que del mérito de los an tecedentes, aparece co mo un 
hecho inconcuso que el día 1 8 de septiembre último, aproximadamen te 
entre las 09:50 y 10:00 horas, un gr upo de internos habría  prom ovido 
desórdenes que culm inaron con la intervención de funcionarios de  
Gendarmería que, con el objeto de controlar la sit uación ingresaron a l 
lugar de los hechos, procediendo a propinar golpes a lo internos, 
excediéndose en sus atribuciones y utilizando elementos disuasivos no 
permitidos, tales co mo los descritos por la Sra. Fiscal Judicial en su  
informe de fs. 150, de ma nera que se procedió a la aplicación de fuerza, 
fuera de l os protocolos establecidos. Como resultado de la respuesta de 



los funcionarios de Ge ndarmería, un grupo de 46  internos resultaron 
heridos, siendo atendidos en el recinto hospi talario del  penal. A 
consecuencia de la mis ma actuación desmedida de funci onarios de 
Gendarmería, 9 internos fueron deriva dos a centros de aten ción externos, 
presentando lesiones de di versa gravedad, llam ando la atención la  
presencia de perdigones en un grup o de ellos y cortes en el cuero 
cabelludo, que la Sra. Fiscal Judicial, en el oficio ya citado, atribuye a 
bastones que no respetan las dim ensiones y la form a de aquellos que 
establece el protocolo aludido, atendi da la naturaleza d e las lesiones q ue 
provocaron. 
  Segundo: Que, asimism o, se constató  que una vez más el sistem a 
de cámaras de seguridad, entre cuyos objetivos se encuentra el resguardo 
de la seguridad, tant o de los i nternos como el personal de Gendarmería,  
incumple dichos objetivos, ent regando, según lo señala la Sra. Fiscal 
Judicial, reproducción de imágenes parciales y sesgadas que impiden que 
el observador, com o ella lo señala, pueda advertir los hechos com o se 
supone sucedieron, de acuerdo al protocolo de instalación de dichos 
elementos.  Esta situación ya fue advertida por esta Corte en el recurso de 
Amparo Rol IC 87-2015 y acum ulados. Igualmente, con los antecedentes 
entregados durante la vista de la causa, se pudo constatar que se om itió 
informe por parte del Servicio Ge ndarmería de Chile, con respecto a 
parte de los internos involucrados en estos hechos. 
  Tercero: Que estos hechos, configuran  flagrantes vulneraciones a 
la seguridad individual de los inte rnos, cuya responsabi lidad es del 
Servicio de Gendarmería de Chile, de manera entonces que establecido lo 
anterior, corresponde acoger los recurs os de am paro deducidos por doña 
Deonila Muñoz Muñoz; doña Ana Ma ría Navarrete Rodríguez; doña 
Pamela Elisa Lazcano Arancibia; don Galo Muñoz Velozo, Director 
Ejecutivo de la Corporación Nuevos  Horizontes; don Carlos Henríquez 
Martínez, abogado de la Unidad Regiona l de Estudios de la Defensoría 
Penal Pública; y don Fernando Martínez Mercado abogado, en 
representación de la Sede Reg ional de Valparaíso del Instituto Nacional 
de Derechos Hum anos (INDH), adoptándose las m edidas que esta Corte 
estima conducentes para mantener el imperio del derecho. 

 Por estas consideraciones y visto,  además, lo dispuesto en el 
artículo 21 de la Constitución Políti ca de la República y Auto Acordado 
de la Excma. Corte Supr ema sobre la materia, se acogen los recursos de 
amparo deducidos en favor de los i nternos i ndividualizados en lo 
expositivo y, en consecuencia: 
  1.- El Servicio de Gendarm ería de Chile deberá ceñirse  
estrictamente a los protocolos existent es, con relación al resguardo de l a 
seguridad individual de los inter nos, específicamente en el Cen tro 
Penitenciario de Valparaíso. 
  2.- En atención a la gravedad de  los  hechos, se dispone, además, 
oficiar al Sr. Fiscal de la Corte Supr ema, a la Sra. Ministro de Justicia,  



remitiendo copia de todo lo  obrado, para que tome n conocimiento de los 
mismos. Asimismo, ofíciese al Director Nacional de Gendarmería, con el 
objeto que se sirva adoptar las medida s necesarias para evitar que hechos 
de la naturaleza que nos ocupan se repitan.  Para dicho efecto , se remitirá 
copia de todos los antecedentes que dura nte el curso de la tram itación de 
esta acción se agregaron. 
  3.- Ofíciese al Sr. Fiscal Regio nal del Ministerio Público,  en el 
sentido de rem itir a esta Corte, en su  oportunidad, los resultados de la  
investigación de los hechos denuncia dos por el Director Regional de 
Gendarmería. 
  4.- Ofíciese al Director Re gional de Gendarmería, a fin que 
disponga de inmediato, si no lo hubiere hecho, un sumario administrativo 
con el objeto de determ inar la adqui sición de los elementos disuasivos,  
bastones, que se apartarían  del protocolo que rige en esta m ateria, y si el  
uso de las armas que originaron las lesiones con perdigones, se realizó de 
conformidad a los reglamentos que ri gen en esta materia, inform ando a  
esta Corte respecto al resultado. 
  5.- Ofíciese al Sr. Médico Legi sta, con el objeto que disponga la 
constitución  de peritos, a fin de examinar a los lesionados, informando a 
esta Corte los result ados y rem itiéndolos a su vez al Minist erio Público; 
verificando los peri tos si  los info rmes em anados del Hospital y del  
Centro de Atención Interno, se condicen con las lesiones que presentarían 
los internos. 

Regístrese, notifíquese, y archívese en su oportunidad. 
N° Amparo 258-2015. (Acumu ladas 260-2015;  264-2015; 265-

2015; 266-2015; y, 268-2015). 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Pronunciada por l os Ministros de la  Iltma. Corte de Apel aciones d e 
Valparaíso, Sr. Patricio Martín ez Sandoval, Sr. Pablo Droppelm ann 
Cuneo y el Abogado Integrante Sr. Juan Carlos Ferrada Bórquez. 

 
Incluida la presente resolución en el estado diario del día de hoy. 




