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EN LO PRINCIPAL: Deduce recurso de amparo; PRIMER OTROSI: Acompaiia documento;
SEGUNDO OTROSI: Solicita informe; TERCER OTROSI: Legitimacion activa; CUARTO OTROSI:
Notificaciones; QUINTO OTROSI: Patrocinio y poder.

ILUSTRE CORTE DE APELA??NES DE TEMUCO

FEDERICO ERNESTO AGUIRRE MADRID, Licenciado en historia, profesor de historia y
geografia, cédula nacional de identidad N° 11.185.330-4, con domicilio en calle Antonio Varas 989 of.
501, comuna de Temuco, Region de La Araucania, actuando en representacion del INSTITUTO
NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS (INDH), RUT 65.028.707-K, Corporacion Auténoma de
Derecho Publico, representado por su Director don BRANISLAV LJUBOMIR MARELIC ROKOV,
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, cédula nacional de identidad N° 16.092.326-1, ambos
con domicilio en calle Eliodoro Yariez N° 832 de la comuna de Providencia, Region Metropolitana,
segun se acredita en un otrosi, a S.S. lima. con respeto digo:

Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo primero y siguientes de la Ley N° 20.405, que crea
el Instituto Nacional de Derechos Humanos -INDH- y, en particular lo sefialado en el articulo 2° inciso
primero y articulo 3° numero 5 de la referida ley, actuando en representacion del INDH, vengo en
interponer accion de amparo constitucional en cantra de la Policia de Investigaciones de Chile IX

ficina 501, Temuco @ Fono +56 2 2887 8866 e indh.cl



REGION POLICIAL ARAUCANIA, representada por PREFECTO INSPECTOR DON JOSE LUIS
LOPEZ LEIVA, domiciliado en calle Direccion: Bulnes 10, Temuco; de IX ZONA ARAUCANIA,
CARABINERQS DE CHILE, representada por GENERAL CHRISTIAN FRANZANI CIFUENTES,
domiciliado en calie Claro Solar 1293, Temuco; y, de la FISCALIA LOCAL DE TEMUCO DEL
MINISTERIO PUBLICO, representada por el Fiscal Adjunto Jefe don ALBERTO CHIFFELLE
MARQUEZ; por existir amenaza al derecho constitucional de la libertad personal y seguridad
individual, establecido en el art. N 19 N° 7 de la Constitucidn Politica de la Republica y cautelado por
la accion de amparo, consagrada en el articulo 21 de la Carta Politica, a favor de don JUAN
CARLOS CAYUNAO HUINCA, agricultor y obrero, don PEDRO SEGUNDO CAYUNAO HUINCA,
agricultor y obrero, don AMADOR LLEUFUL PICHINAN, agricultor y obrero, don IGNACIO
LLEUFUL MILLACHE, agricultor; todos comuneros mapuche, de la comunidad Francisco Ancapi,
Sector Cultrunco, comuna Padre Las Casas, por las consideraciones de hecho y derecho que a
continuacion paso a exponer:

l. LOS HECHOS

Hechos que motivan la interposicion del presente Recurso de Amparo

El dia 26 de octubre del presente afio, paulatinamente y en horas de la tarde, cada uno de
los amparados, por distintas vias, fue tomando conocimienio de una noticia publicada en el Diario
Austral de Temuco en la edicion de ese dia, la que resulté en un profundo impacto en sus vidas
cotidianas con eventuales alcances en el despliegue de su libertad personal y seguridad individuales
en lo sucesivo.

En efecto, en una nota de prensa publicada en la pagina 8 de le edicion de dicho diario, se
da cuenta que cada uno de ellos se encontraria de alguna manera involucrado - a raiz del testimonio
de una testigo protegida - en un grave caso policial, el caso Luchsinger — Mackay. Con sorpresa
constataron que sus respectivos nombres se encuentran consignados en la publicacién citando lo
expresado por un abogado en el contexto de una audiencia realizada en el Jugado de Garantia de
Temuco, y se les describe participando en una dinamica de hechos preliminares que habrian
culminado en la comisién del/os delitos que se investigan en el caso citado.

En razdn de lo anterior, y amparados en la conviccion que les asiste de no haber tomado
parte de modo alguno en el llicito en que aparecen involucrados, y en consideracién al justo temor
de verse perturbados o restringidos en su libertad personal y seguridad individuales, sea a través de
medidas infrusivas en sus domicilios en que existen nifios y nifias de edades que no alcanzan a
comprender acciones de naturaleza policial, o, derechamente a través de medidas que afecten sus
libertades ambulatorias, deciden recurrir a una de las herramientas que el derecho les provee a fin
de que se haga efectiva la proteccion de su derecho que se ve amenazado.

Los amparados fundan €l temor de injerencia en el derecho enarbolado, ademas del hecho
de estar mencionados en una investigacion actualmente vigente, en que se sienten vigilados a raiz
del transito cotidiano de vehiculos desconocidos por el camino que conduce a sus domicilios,
aparentemente de Carabineros de Civil o de la Policia de Investigaciones, y muy particularmente don
don JUAN CARLOS CAYUNAO HUINCA, vy, don PEDRO SEGUNDO CAYUNAO HUINCA, cuyos
domiciiios fueron objeto de diligencia de entrada y registro el mes de enero de 2013 por parte de la
Policia de Investigaciones, ocasion en las que quedaron advertidos en modo de amenaza verbal de
que podrian ser objeto de nuevas medidas como la ejecutada; por su parte, tanto a los mencionados
como al amparado AMADOR LLEUFUL PICHINAN, tienen el justo temor de ver entorpecida su libre
circulacion en especial en la época estacional venidera, en que se desplazan hacia la zona norte del
pais en busca de trabajo para generar los ingresos que permiten sustentar sus familias en la
estacion invernal; por su parte, don IGNACIO LLEUFUL MILLACHE, es una persona de la tercera
edad que arrastra enfermedades crénicas a quien no le resulta adecuado a sus condiciones de salud
verse expuesto a la incertidumbre de ser o no sujetc a medidas intrusivas de cualquier naturaleza, lo
que en definitiva amenaza y socava su integridad personal.



En definitiva, el que aparezcan los nombres de los amparados expuestos de la manera
descrita, vincuiados a un caso tan delicado, les infunde un temor de verse expuestos a represalias, a
perder su trabajo o incluso a no poder desempenar sus labores por el temor de ser detenidos en
cualquier momento por funcionarios de las recurridas lo que representa un estado latente de control
sobre su libertad personal y seguridad individual que requiere ser clarificado.

13 EL DERECHO

El articulo 21 de nuestra Carta Fundamental, establece que la accién de amparo podra
interponerse a favor de toda persona que se encontrare arrestado, detenido o preso, con infraccion a
los dispuesto en la Constitucion o las leyes, a fin de que la magistratura ordene se guarden las
formalidades legales y adopte las medidas que sean necesarias para restablecer el imperio del
derecho y asegurar la debida proteccion del afectado. En inciso final del articulo 21 sefiala que la
misma accion podré deducirse a favor de toda persona Que ilegalmente sufra cualquiera otra
privacion, perturbacion o amenaza en su derecho a la libertad personal y seguridad individual.

El presente recurso, se interpone a favor de don de don JUAN CARLOS CAYUNAQO HUINCA,
don PEDRO SEGUNDO CAYUNAQ HUINCA, don AMADOR LLEUFUL PICHINAN, don IGNACIO
LLEUFUL MILLACHE. Consideramos que las instituciones recurridas en tanto encargadas de la
persecucion penal, y sin perjuicic de que ne se les ha tomado ninguna declaracion ni han sido
citados en ninguna oportunidad a propésito del caso Luchsinger — Mackay, estiman que existe una
amenaza plausible verse afectados en su derecho a 1a libertad personal y seguridad individual & raiz
de un testimonio consignado en una investigacion actual y que segun manifiestan no se condice con
|a realidad.

Para que sea procedente el recurso de amparo, una persona debe encontrarse detenida,
arrestada o presa, con infraccidn a lo dispuesto en la Constitucién o las leyes o haber sufrido
ilegalmente cualquier otra privacién, perturbacién o amenaza en su derecho a la libertad personal y
seguridad individual.

En el presente recurso se consideran ademas los estandares establecidos en el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos, pueste que los tratados internacionales suscritos por el
Estado de Chile y que se encuentran vigentes forman parte de nuestro ordenamiento juridico.
Ademas, por mandatc constitucional, tienen primacia por sobre las normas de derecho interno.

En efecto, el articulo 5° de la Constitucion Palitica del Estado, establece expresamente en
su inciso 2° que “el gjercicio de la soberania reconoce como limitacion el respeto de los derechos
esenciales que emanan de la naturaleza humana. Es deber de los organos del Estado respetar y
promover ftales derechos garantizados por esta Constitucion, asi como por los frafados
internacionales rafificados por Chile y que se encuentren vigentes”.

La Corte Suprema ha declarado que el articulo 5 inciso 2° recién transcrito, otorga rango
constitucional a los tratados que garantizan el respeto de los derechos humanos, concediéndoles
una jerarquia mayor que a los demas tratados internacionales, en cuanto regulan los derechos
esenciaies que emanan de la naturaleza humana y que “en definitiva los derechos humanos
asegurados en un fratado se incorporan al ordenamiento juridico interno, formando parte de Ia
Constitucion material adquiriendo plena vigencia, validez y eficacia juridica, no pudiendo ningun
6rgano del Estado desconocerlos y debiendo todos ellos respetarlos y promoverlos, como asimismo,



protegerlos a fravés del conjunto de garantias constitucionales destinadas a asegurar el pleno
respeto de fos derechos™.

La Constitucion Politica def Estado establece en al art. 19 N° 7 el derecho a la libertad
personal y a la seguridad individual. Asimismo, este derecho se encuentra consagrado en el art 7 de
la Convencidn Interamericana de Derechos Humanos, la cual dispone “toda persona tiene derecho a
la libertad y seguridad personales”. En el caso que nos convoca, se trata de la amenaza a la libertad
personal y seguridad individual de los amparados, entendiendo por seguridad individual el “‘que
nadie puede ser privado ni restringido en su liberfad personal, sino en los casos y formas
determinadas por la Constitucion y las leyes™, y, en tanto la situacion de cada une de ellos no sea
clarificada asistimos a un escenario que de hecho se conculca los derechos esgrimidos ya que se
les constrifie en sus facultades de organizar sus vidas de acuerdo a sus opciones y convicciones.

El Derecho Internacional de los Derechos Humanos especificas que comprende la seguridad
individual. Para la Convencion Americana de Derechos Humanos, la libertad en sentido amplio seria
la capacidad de hacer y no hacer todo lo que este licitamente permitido. Es decir, constituye el
derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley, su vida individual y social conforme a sus
propias opciones y convicciones. Por su parte, la seguridad se configura en la ausencia de
perturbaciones que restrinjan o limiten la libertad méas alla de lo razonable.

Caracter preventivo de este recurso:

A partir del trabajo realizado por fa comision de estudios de la nueva constitucién politica,
(comisién Ortuzar) se pudo incorperar a la Constitucion Politica de 1980 el concepto de que tanto la
libertad personal asi como la sequridad individual puedan ser protegidas de manera preventiva.

Asi los establece la redaccion vigente del articulo 21 de la carta fundamental al sefialar...”
el mismo recurso y en igual forma podra ser deducido a favor de toda persona que ilegalmente sufra
cualquier privacién, perfurbacion o amenaza en su derecho a la libertad personal 6 seguridad
individual’,

En la especie los amparados si bien no se encuentran detenidos, el conjunto de
circunstancias de hecho descritas unidas a su experiencia vital, dan cuenta de que no tienen
posibilidad alguna de contrarrestar el modo y consecuencias de eventualies intromisiones en su
libertad ambulatoria, 0 bien, ser objeto de un allanamienios en sus domicilio, afectando sus familias.

En consecuencia, en aras de la libertad personal y seguridad individual de los amparados se
hace necesario transparentar su situacion en relacién a los eventuales requerimientos a su respecto
por parte del Ministerio Publico, la PDI y Carabineros, también a modo de asegurar su seguridad
individual, su integridad a través de procedimientos regulares, efectuados conforme a (a ley y los
derechos que la Constitucién garantiza.

El domicilio de los amparados se sitda en un sector rural, alejado de toda forma inmediata de
control de las actuaciones que se efectllen a su respecto, lo que constituye otre elemento
insoslayable que abona a la necesidad de acoger la accién que se interpone en les términos que
mas adelante se sefialaran.  Se frata entonces, a partir de la presente accion, de evitar que el
amparados vean perturbada su libertad personal o su seguridad individual en et futuro por
funcionarios de !as recurridas de un modo que se aparte a las hipétesis que contempla la ley.

! Corte Suprema: sentencia Rol 3125-04, de 13 de marzo de 2007, considerando trigésimo nono.

2 FERNANDEZ GONZALEZ, MIGUEL ANGEL, El recurso de amparo, sobre todo considerande que un proyecto de ley regule
su tramitacién. En wviaw.cecoch.clhhtrmirevista/docsfestudiosconst/Sn_2 5 2007/3 El recurso.pdf




HI. Medidas que se solicitan:

El Recurso de Amparo es principalmente una accién de naturaleza cautelar dirigida al
reestablecimiento de los derechos a la libertad personal y a la seguridad individual vuinerados que
se encuentran garantizados por el articulo 21 de! texto constitucional, a fin de procurar el cese ala
perturbacion, privacién y amenaza de los derechos conculcados.

El anico limite del juez esta en su sujecién a las finalidades de esta accion procesal que
cansiste en restablecer el imperio del dereche y asegurar a las personas agraviadas la proteccion
debida. El tribunal puede adoptar todas y cualesquiera clase de medidas tendientes a estos
objetivos, aunque no aparezcan establecidas en ningln codigo ni hayan sido solicitadas por el
recurrente.

En este caso en particular, se solicita fa a esta |. Corte se adopten las siguientes medidas:

a) Se declaren amenazados los derechos constitucionales a la libertad personal y a la
seguridad individual de los amparados, consagrados en el articuio 19 N° 7 de la
Constitucidn Politica de ia Republica.

b} Que, como consecuencia de lo anterior, se adopte todo tipo de medidas dirigidas a asegurar
la tutela futura de todos los derechos fundamentales referidos, impartiendo instrucciones a
fin de asegurar la integridad de los amparados, y para et caso de que se requiera su
colaboracién en procedimientos investigativos de cualquier naturaleza y sin distincién de la
calidad en que sea requeridos, intervenga un Fiscal del Ministerio Pablico en todo momento,
y de ser pertinente, cuenten con asistencia técnica lefrada, garantizando con ello el pleno
respeto a sus derechos fundamentales.

POR TANTO,

De acuerdo a lo dispuesto por et articulo 21 de la Constitucion Politica de la Republica y el
Auto Acordado de la Exema. Corte Suprema sobre tramitacion del Recurso de Amparo, mas las
normas constitucionales, de tratados internacionaies de derechos humanos y legales ya citadas;

PIDO A. 8.S. ILTMA, se sirva acoger a tramitacién €l Recurso de Amparo en contra de la Policia de
Investigaciones de Chile IX REGION POLICIAL ARAUCANIA, representada por PREFECTQ
INSPECTOR DON JOSE LUIS LOPEZ LEIVA; de IX ZONA ARAUCANIA, CARABINEROS DE
CHILE, representada por GENERAL CHRISTIAN FRANZANI CIFUENTES; de la FISCALIA LOCAL
DE TEMUCO DEL MINISTERIO PUBLICO, representada por el Fiscal Adjunto Jefe don ALBERTO
CHIFFELLE MARQUEZ; se acoja la presente accion constitucional de amparo preventivo, se
declare la amenaza de los derechos constitucionales consignados en el numeral 7 del articulo 19 de
la Constitucidn Politica y, en particular, se resuelva lo siguiente:

a) Se declaren amenazados los derechos constitucionales a la libertad personal y a la
seguridad individual de los amparados, consagrados en el articulo 19 N° 7 de 1a
Constitucion Politica de la Republica.

b) Que, como consecuencia de lo anterior, se adopte iodo tipo de medidas dirigidas a asegurar
la tutela futura de todos los derechos fundamentales referidos, impartiendo instrucciones a
fin de asegurar 1a integridad de los amparados, y para el caso de que se requiera su
colaboracién en procedimientos investigativos de cualquier naturaleza y sin distincion de la
calidad en que sea requeridos, intervenga un Fiscal del Ministerio Publico en todo momento,
y de ser pertinente, cuenten con asistencia técnica lefrada, garantizando con ello el pleno
respeto a sus derechos fundamentales.

PRIMER OTROSI: Ruego a US. tener por acompafiado el siguiente antecedente:
1) Copia de nota publicada por el Diario Austral de Temuco, edicion del dia 26 de octubre de 2016.-.



2) Copia simple, autorizada ante Notario, de Mandato Judicial otorgado por escritura publica ante el
Notario don Francisco Rubén Rojas Ariagada, Suplente de don R. Aliredo Martin Illanes, Titular de
la Décimo Quinta Notaria de Santiago, suscrito con fecha 21 de septiembre de 2016, Repertorio N°
4026-2016, por don Branislav Ljubomir Marelic Rokov, en nombre y representacion del Instituto
Nacional de Derechos Humanos, al compareciente Federico Aguirre Madrid.

SEGUNDO OTROSI: Solicito a S.3. disponer las diligencias en relacion a ios hechos denunciados:

a- Se ordene a la Policia de Investigaciones de Chile IX REGION POLICIAL ARAUCANIA, que
informe dentro del plazo de 24 horas, al tenor de los hechos expuestos en lo principal de esta
presentacion, en particular, si existen érdenes de investigar respecto de cada uno de los amparados.

b.- Se ordene a la Policia de Investigaciones de Chile IX ZONA ARAUCANIA, CARABINEROS DE
CHILE, que informe dentro del plazo de 24 horas, at tenor de los hechos expuestos en lo principal de
esta presentacion, en particular, si existen instrucciones particulares crdenadas ejecutar respecto de
los amparados.

c.- Se ordene al MINISTERIO PUBLICO que informe dentro de! plazo de 24 horas, al tenor de los
hechos expuestos en lo principal de esta presentacién, en particular, si dicha Fiscalia u otra del pais
ha emitido alguna Orden de Investigar respecto de cada uno de los amparados.

TERCER OTROSI: Solicito a S.S. Iitma tener presente que el articulo 2° de la Ley N° 20.405, que
crea el Instituo Nacional de Derechos Humanos, dispone que “El Instituto tiene por objeto la
promocién y proteccion de los derechos humanos de las personas que habiten en el territorio de
Chile, establecidos en las normas constitucionales y legales; en los tratades internacionales
suscritos y ratificados por Chile y que se encuentran vigentes, asi como los emanados de los
principios generales del derecho, reconocidos por la comunidad internacional”. Para cumplir con este
objetivo, el INDH tendr, entre otras facultades, las siguientes sefialadas en el articulo 3° de la ley:

- Comunicar al Gobierno y a los distintos organos del Estado que estime convenientes, su opinion
respecto de las situaciones relativas a los derechos humanos que ocurran en cualquier parte del
pais; v,

- Promover que las practicas nacionales se armonicen con los tratados internacionales de derechos
humanos ratificados por Chile y que se encuentren vigentes, a fin que su aplicacion sea efectiva;

- Asimismo segun lo estipulado en el Articulo 3° N° 5.- Le correspondera especialmente ai Instituto;
Deducir acciones legales ante los tribunales de justicia, en el dmbito de su competencia. En gjercicio
de esta atribucion, ademés de deducir querella respecto de hechos que revistan caracter de
crimenes de genocidio, de lesa humanidad o de guerra, tortura, desaparicion forzada de personas,
trafico ilicito de migrantes o trata de personas, podra deducir los recursos de proteccion y amparo
consagrados respectivamente en los articuios 20 y 21 de la Constitucion, en el ambito de su
competencia,

Por lo tanto, la legitimacion activa para comparecer en calidad de interviniente, esté dada por la ley
20.405 que crea el Instituto Nacional de Derechos Humanos que tiene por objeto la promocidn y
proteccion de los Derechos Humanos, y que en su articulo 3 N° 5 |a faculta para interponer recursos
de proteccion en el ambito de su competencia.

POR TANTO,
RUEGO A US. ILTMA.: tenerlo presente.



CUARTO OTROSI: Ruego a US. ILTMA. Se sirva tener presente que designo como abogados
patrocinantes y confiero poder para representarme en esta causa a los profesionales del Instituto
Nacional de Derechos Humanos; don Marcos Rabanal Toro, cédula de identidad N° 12.534.498-4; de
mi mismo domicilio, confiriendole expresamente y mediante este acto, todas las facultades de
actuacion establecidas en el articulo 7° del Codigo de Procedimiento Civil, las cuales se tienen por
reproducidas para todos los efectos legales, quienes suscriben el presente libelo en sefial de
aceptacion del mandato judicial otorgado. Para efectos de acreditar la calidad de abogado, solicito se
tenga presente lo contenido en el Autoacordado AD 754-2008, decretado por la Excma. Corte
Suprema con fecha 08 de agosto de 2008.
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